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STATISTICA DI TUTTE LE CONTRADE

DELLA

SILA REGIA E DELLA SILA BADIALE

per le quali furono pronunziate ordinanze o sentenze

DA’

COMMISSART CIVILI PER GLI AFFARI DELLA SILA DELLE CALABRIE,
DISTINTA IN QUATTRO STATI,
PRECEDUTA DA UN INDICE GENERALE ALFABETICO

E SCRITTA DAL

CAV. PASQUALE BARLETTA

CONSIGLIERE DI CORTE SUPREMA DI GIUSTIZIA IN RIPOSO, ED ULTIMO COMMISSARIO CIVILE
PER GLI AFFARI DELLA SILA

NETONIny

NAPOLI
STAMPERIA GOVERNATIVA
1870






AYVERTIMENTO INTERESSANTE

Nel seguente indice per cuascun’ immobile della Sila é segnato 1l

numero dello Stato, i numero d ordine dello Stato, e la pagina. Il
.

lettore, trovato facilmente nell’ indice, che é alfabetico, il nome della
contrada ossia dell’ immobile, si dirigera difilato alla pagina indicata,
dove trovera Ptzl'e il numero d’ ordine dello Stato, e cosi per ciascuno
immobile sapra quanto per esso si ¢ giudiziariamente fatto o giudi~
cato, e dall’ indicazione dello Stato sapra il volume ed il foglo dove
eststono gli atti depositati presso I’ Archivio Generale di Napoli.

Era impossibile di ridurre altrunenti a statistica il contenuto in

piic centinaia di volumi ascendenti a nuglaia ¢ mighaia di fogli.
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NDIGE GINIRALE ALFABETICO

tutte le contrade della Sia Recia ¢ della Sia BAbIALE enunciale in questa Statistica, ¢ per le
qualt furono pronunziate ordinanze o sentenze da’ Commessart CiviLt per gli affart
della SiLa p1 CALABRIA. '

DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
della della della | Sonds OSSERVAZIONI
aetio \*3cho| 8
contrada contrada | contrada | Stato | Stato E’
A
|Abbadessa . Demanio | Sila Regia | 1. 1 55 Per gl immobili seritti
Abete o Cognale dell’ Abete Demanio | Sila Regia | 1. 2 5§ | a carattere corsivo e se-
Abete dell’ Agli Difesa |Sila Badiale| . A 6 | gnati collasterisco®, ol-
Aceretto Primo Difesa | SilaRegia | m. | 123 48 ‘e';f,t;’o"”“, ;J:‘;zw': per
wlo, v no ancora
Aceretto Secondo Difesa | SilaRegia | . E: gg le citazioni speciali , ed
Aceretto Terzo Difesa | SilaRegia | mi. | 2% g4 | iverbalidicomparsa se-
Acqua calda Demanio | Sila Regia Iv. 36 66 g:t;t;lotzz‘movgztti;megg
Acqua di Corvo Prima Difesa | Sila Regia | m. 14 22 | Consigliere Paragallo, ¢
Acqua di Corvo Seconda Difesa | Sila Regia | 1. 97 ¥2 | gor molti di tali immaobili.
Acqua delle Donne e Scutella Demanio | Sila Regia | 1v. 23 60 | sequivano pure le peri-
Agnara Prima o Pisant Difesa |Sila Badiale] * zie, secondo rilevasi dal
Agnara Seconda Difesa |Sila Badiale] * registro delle sentenze
Agnara 3.* o Colle d’' Antonazzo Difesa [Sila Badiale] . 36 12 | del Paragallo, dalle pro-
Agnara Quarta Difesa [Sila Badiale . 37 A4 | dusioni, e dagli atli cor-
Agnara Quinta Difesa [Sila Badiale] 1. 13 8 | renti consegnati al Mi-
Agnarella Difesa |Sila Badiale] . 36 {2 | nistero per lo mezzo del
Agnatura o Cece Difesa | Sila Regia | 1. 97 §2 ll) rocurator Generale del-
Albanetto e Crete Rosse Demanio| Sila Regia | 1v. | 23 | 60 |l Giunta della Sila col
'Altare, o Colle Pietra eSerradell’Altare| Difesa | Sila Regia | . 58 3 3%0 le d;l ﬂ d."”l'?‘bz’
lAmbolino o Signore Difesa |Sila Badiale| . 7 6 7 Fer ess g o
. ! ¢ ' ! genti del Demanio non
Ambolino o Verberano Sottano Difesa | Sila Regia | . | 423 48 | ancora avevan ripro-
IAmbolino o Verberano Demanio |Sila Badiale] 1v. 70 88 | dotto 1e rispettive cause
{Ambolino o Verberano Demanio| Sila Regia | 1v. 35 66 | all'udienza del Commis-
Annunziata Difesa |Sila Badiale| m. 37 12 | sario Civile per gli ul-
Annunziatella Difesa | Sila Regia | m. 81 RO | teriori provvedimenti ,
Aquilani Difesa | Sila Regia | mr. &1 30 | quando avvenivano i
Ardonello Difesa | Sila Regia | m. | 108 k6 ’l’gggme’:i‘i politici d’fg
Arenusa V. Rinusi ; ed anche perc
Ariamacina Difesa | Sila Regia | wur. 23 2§ |taluni di que fondi si
Ariano o Irto del Ferro Demanio| Sila Regia | 1v. 24 60 p"’sfidw?”" dalla Com-
Ariavecchia e Bellini Difesa |Sila Badiale| m. | 31 | 12 |mDendadiS. Giovanouin
Ariola Difosa | Sila Regia | m. | 108 | 46 |Fiore per conto df o
Armento Difesa | Sila Regia | mi. | 429 50 “;t': o,:m;t:r‘;z:tﬁ‘?i;:;
Arnocampo e Picala : Difesa | Sila Regia | m. | 18 22 osteriormente al 1809
Aracolo o Campicello dell' Arucolo Demanio| Sila Regia | 1v. 60 8% |'ed altri eransi ridotti
Auto Primo o Migliand e Salerni Difesa | Sila Regia I 2 2 | all'estensione quasi nor-
|Auto Secondo o Lagard di Marra Difesa | Sila Regia I 3 2 | male con essersi da essi
' Auto Terzo o Migliand Difesa | Sila Regia | m 25 2% | distaccati i confinanti
Auto o Pezzorillo I, e Migliano Difesa | Sila Regia | 1v. k 2 | Demani wusurpati da’




T . e —
| DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE 'NUMERO
della della della - tollo |Fordine] = OSSERVAZIONI
ello 3
contrada contrada | contrada | Stato édtiltl: ;G?J
. a
B -
Baccarizzo Primo Difesa | Sila Regia | . 44 30 | possessori , addicendosi
Baccarizzo Secondo a Sesto , Difesa Sgla Beg]a n. 54 30 | agli usi delle popolazio-
Baccarizzo Setlimo Difesa Sgla Regga 1. ki 30 ni povere .di ‘Cosenza', , €
Baccarizzo Ottavo Difesa S!Ia Regia L. &k 30 | degli antichi Casali di
1| Baccarizzo Nono Difesa | Sila Regia | . i3 30 | Cosenza.
Baccarizzo Decimo o Colle di S. Marco | Difesa | Sila Regia | m. 42 28 ' ‘
Baccarizzo Undecimo Difesa | Sila Regia 1. 123 48
Baccarizzo Dodicesimo Difesa | Sila Regia | . } g % gg %
Barracca, Gapalbo, e Serra di Mola Difesa | Sila Regia L 39 28
Bellori o Bellurt Difesa |Sila Badale] *
Bocca di Chiazza Difesa | Sila Regia | 1, | 109 46
Botorino Soprano Difesa [Sila Badiule| 1. | 32 12
Botorino Soprano Difesa | Sila Regia | m. | 112 46
Botorino Sottano Difesa |Sila Badiale] 1. | 37 12
Boturo o Voturo ) Difesa | Sila Regia | . 66 36
Buonoligno Difesa |Sila Badiale] -«
in c .
Cagno di Benincasa o Croce Difcsa |Sila Badiale| . 2 6
Cagno di Focile Difesa |Sila Badiale] 2 6
Calamauci o Colle delli Stazzi Demanio | Sila Regia | v, 3 54
, Calamauci Primo Difesa | Sila Regia | . 39 28 '
Calaro Difesa .| Sila Regia | . 89 40
Callistro, Crepacore, e Serra Giumenta | Difesa Sila Regia | m. 63 36
Camarda Demanio | Sila Regia | v, k 54
Camarda Prima Difesa | Sia Regia | . | 114 46
Camarda Seconda o Soltana Difesa | Sila Regia | . | 33 % 26 }
. . )y 36
Camigliati Primo Difesa |SilaRegia | ;. | 39 | 28
Camigliati Secondo Difesa | Sila Regia | ;. 39 28
Camigliati Terzo Difesa | Sila Regia | 39 28 |
Camigliali Quarto  Macchialonga Difesa Sita Regta > |
Campicello del Cupone e Moccone Demanio | Sila Regia v. 38 68
Campo dell’ Aute o Campogrande del- . . ’
I' Alto Demanio | Sila Regia | 1y | 39 70
Campo di Manna Difesa |Stla Badiale] - {
Campo di Pezzerillo o Pezzerillo Soprano| Demanio Sila Regia v. 37 68
Campo di S. Lorenzo o Campogrande | Demanio Sila Regia | v, | 40 70
Gamporotondo Difesa |Sila Badiale . 14 8
Camporotondo Difesa | Sila Regia |} . | 72 38
| Ganali e Mangoniselli Difesa | Sila Regia 1. 79 38
 Canalette in contrada Camigliati Demanio | Sila Regia | v | 44 | 70 |
Canapia Difesa | Sila Regia | 4. | 67 36 |
, Capalbo delle Pratora Difesa | Sila Regia |y, | 98 i
 Capalbo Soprano o Fiego Difesa | Sila Regia | ;. | 98 9
' Capalbo Sottano o Fiego Difesa | Sila Regia | 1y, | 98 ¥
. Capolagaro Primo, e Ceramedio Difesa | Sila Regia . |3 2
Capolagaro Secondo o Lagaro Difesa | Sila Regia mi } 412% } 43 }
! I l




VII

;Colle de’ Negri e Schltrlah

' DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
della della della tolto |0ordine| o OSSERVAZIONI
=}
contrada contrada | contrada | Stato %%;lt% w®

| A
Capolagaro Terzo o Lagard Difesa | Sila Regia I. 5 2
Capolagard Quarto o Capopezzerillo Difesa | Sila Regia 1. 6 2
.Capolagard Quinto e Lagaro Difesa | Sila Regia 1. 11 2
Caporosa Difesa |Sila Badiale] 1. } ?,j :g
!Caprara Difesa | Sila Regia | 1. 98 k4
|Caprarella Difesa | Sila Regia | . 26 24
.Cappello di Paglia o Ceraso Difesa |Sila Badiale| 1. 29 10

I Cardonetto di Caracciolo Difesa |Sila Badiale| u. 30 12
Cardonetto di Colosimo Difesa |Sila Badiale] 1. } 2? :2 .
Cardopiano, Melito, e Portiglia Difesa | Sila Regia | 1. | 128 50
Caricato Demanio | Sila Regia | 1v. 5 54
Carlomanco Soprano Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
Carlomanco Sottano o Santangelo Difesa |Sila Badiale] *

Casavelere, Macchia di Cristaudo, Mi-

Il gliano, Percacciante, e Caricato Difesa | Sila Regia | 1. 25 24
|C.asohse ed Aceretto Difesa [Sila Badiale] 1. 35 12
:Casolise Difesa | -Sila Regia | 1. 23 2%
Cassandrella Difesa |Sila Badiale] 1. A 6
Castagna Difesa | Sila Regia | 1. 10 20
Castagna e Varcopiano Demanio | Sila Regia | 1v. 42 72
Castelluccio e S. Barbera Difesa |Sila Badiale} 1. 8 6
,Cava Difesa |Sila Badiale] 1I. 8 6
'Cavaliero. Lorica, Lorichella , Magna- '

uta, e Mellarello Difesa | Sila Regia | 1. 98 121

Cavaliero, Irto , Pisciaturo di Macchia- ‘

longa, Tasso, e Tavolara Demanio | Sila Regia | 1v. 30 62

|Ceramedlo e Serracappella Demanio| Sila Regia | 1v. 69 88
- Ceraso Difesa |Sila Badiale] *

Cerrito Difesa | Sila Regia | mr. | 124 48
.Cerviolo Demanio | Sila Regia| 1v. i3 72
i Cerviolo o Campo dei Cervi Difesa | Sila Regia |- 1. 29 24
' Cervonello Soprano e Sottano, Manche 1 18

l di Cervonello, e Marcocervo. Difesa | Sila Regia | 1. } :% :4
j ’ 8
'Cervonello e Porticella , e Serra delle
| Porticelle Demanio { Sila Regia | 1v. 6 54
|Cerzito o Cerzeto Difesa | Sila Regia | . 52 32
.Chiazza Demanio | Siia Regia | 1v. 31 62
Chiazza Difesa | Sila Regia | 1. 84 £0
t Cicerata Prima e Chiave di Cicerata | Difesa | Sila Regia| 1. 95 42
Cicerata Seconda Difesa ‘| Sila Regia| 1. } “:; 18
Cmc:lla Soprana e Soltana Difesa | Sila Regia | 1. 98 44
:Ciricilla Demanio| Sila Regia | 1v. 25 60
:Coccejo o Cocchiero Difesa | Sila Regia | 1. 48 30
‘Cocciolo Demanio | Sila Regia | 1v. 7 54
.Cognale della Madonna Difesa | Sila Regia | 1. 98 bh
‘Colle delli Neri Demanio | Sila Regia | m. 8 54

Difesa | Sila Regia | ur. 23 24



VI

———

. ‘ e
DENOMINAZIONE | quaura | siuazione | NUMERO
della della della - T
delle @ ?{ﬁ‘.ﬁe s OSSERVAZIONI
contrada contrada | contrada | Stato ‘ Stato |
&
Colle d' Ascione Difesa | Sila Regia | mr. 97 42
Colle della Bastarda, o Manconese Difesa | Sila Regia | mi. 73 38 ,
Colle dell’ Esco e Fossiata Difesa | Sila Regia | 1. 9 20 1
Colle della Macchia o Macchia Difesa | Sila Regia . 86 50
Colle di Donato - Difesa [Sila Badiale . 2 6
Colle di Fiore Primo Difesa |{Sila Badiale] 1. 37 14
Colle di Fiore Secondo e Staglio Difesa |[Sila Badiale| 1. 2% 10
Colle di Gian-Berardino Difesa |Sila Badiale|] 11. 15 8
Comuni. V. Terre-Comuni.
Coppo. Mellaro, e Macchja di Fago Difesa | Sila Regia| 1I. 87 40
Coppoli Difesa | Sila Regia| mni. | 118 48
Corsaro e continenze Demanio | Sila Regia | 1v. 29 62 :
Cosenza e Casali Demanio | Sila Regia | 1I. 3 18 | Per Uesercizio degli usi
Cozzolini o Comune Piccolo Demanio | Sila Regia | 1IV. 173 72 civici. V. Usi-civici.
92 k2
Cozzolini e Frisone Difesa | Sila Regia | 1I. ; 12 } 50 )‘
133 50
Croce di Fiore Difesa |Sila Badiale|] u. | 37 12
Crocevia di Cerviolo o Contatore Demanio | Sila Regia | 1v. | 4B 72
Crocevia delle Magare Demanio | Sila Regia | 1v. 6 T4
Crocefisso e Lorica Demanio |Sila ‘Badiale] 1V. 1 88
Crocco, Rizzusi, Tassitano e Tassito Difesa | Sila Regia | mi. | 413 46
Cupone, Cicita e Camigliati Suttano Difesa | Sila Regia | 111. 39 28
Cuponello Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
Cuturella Difesa |Sila Badwale| *
Cuturella Difesa | Sila Regia | 1uI. 108 46
D
Destre di Golia, Fossiata , e Macchia
del Cordone Difesa | Sila Regia | ut. | 122 48
Destre di Pietro o di Pirro Difesa |Sila Badiale] u. ! 37 14
Destre di Rocco Difesa |[Sila Badiale] 1. 37 14
Difesa dell’ Abale Difesa |Sila Badiale] * |
Difesella d’ Aragona Difesa | Sila Regia] m. : 81 40
Difesella della Forgia, Serra delle Ta- i ,
vole, Furci, e Serra delli Furci Difesa | Sila Regia | 1. | 39 28
Difesola di Ferraro : Difesa | Sila Regia | m. | 69 36
Difesola di Lepera Difesa | Sila Regia | 1. i 70 36
Differenza Difesa |[Sila Badiale] 1. 6 } 6 }
. 35 12
Differenza Difesa | Sila Regia | IHI. 47 22
m. } 23 2%
Don Carlo o Verzanise ‘ Difesa | Sila Regia | 1., l 81 40
Don Luzio o Petrone Difesa [Sila Badiale] 1 36 12
F |
Faghito o Faito Difesa | Sila Regia | 1. 60 34
Fallistro o Camigliati Difesa | Sila Regia | 1. 3N 26
Fallistro ¢ Giordanello Difesa | Sila Regia ]| mur. 22 22
|




! DENOMINAZIONFE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
! della della della —deuo d'grdin el < OSSERVAZIONJ
contrada contrada | contrada | Stato s?;gg & |
A
Farfari V. Fossiata e Macchialonga !
Favali Difesa | Sila Regia | . | 109 46 }
Federici, Tasso, e Tassito Difesa | Sila Regia I. 8 2 |
Feghicello e Feudicello, e Cognale Difesa | Sila Regia ur. | 140 46 i
Felicetta Difesa | Sila Regia . 50 30 H
Ferolia Difesa |[Sila Badiale . 9 6
Feudo d’ Ischito Difesa | Sila Regia | 1. 2 18
Feudo di Ponticelli , Scalzali e Capola- ' I. 12 2
gard Difesa | Sila Regia | 1. } 126 } 48 ;
Feudo del Sacco, o Sacco Difesa | Sila Regia | mi. 38 26 !
Feudo di Tacina, o Tacina Difesa | Sila Regia | m. | 120 i8
Fiorevetere Palermo Difesa |[Sila Badiale| 1. 3 6
Fiorevetere Soprano Difesa |[Sila Badiale| n. 3 6
i Fiorevetere Sottano Difesa |Sila Badiale| 11. 3 6
| Fiumarella Difesa (Sila Badiale] 1. 30 12
|Fondente d’Acquafredda e Letticri Demanio | Sila Regia | 1v. 32 64
Fontana de’'Gangali Demanio | Sila Regia [ 1v. |. &7 T
Forgia e Varco di Migliano Demanio | Sila Regia | 1v. 9 54 i
Fossa del Romito, e Macchia d'Intopa | Demanio | Sila Regia | v. | 26 60 :
Fossiata e Lagaro Difesa | Sila Regia | * j
Fossiata, Macchialonga, Corvo e Farfari| Demanio | Sila Regia | 1. ) 6 } 30 |
v, 48 & \
Frajanella Demanio | Sila Regia| 1v. @ 27 62 i
Fra Lieto Difesa | Sila Regia | 1. 85 32
| Frassineto Difesa (Sila Badiale| 1, 30 12
Frassineto Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
IFraulicchlo Difesa |[Sila Badiale | 1r. § 6
Fraulo Difesa [Sila Badiale] 11, & 6
Frisone Difesa | Sila Regia | nr. | 127 | 50
133 50
Frisone o Campicello di Frisone Demanio | Sila Regia | 1v. 9 76
| G
'Gallopano e Pantanolungo Demanio | Sila Regia | . 5 18 ‘
IV . } 50 76
Garga Soprana e Sottana Difesa |Sila Badiale] *
Garopato Demanio | Sila Regia | v, 51 8
Garopato Difesa | Sila Regia | *
Gasparro, Tassitano e Cardillo Difesa | Sila Regia | 1. 35 26
Germano Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
Grazia e Silicella Difesa | Sila Regia | 1. | 118 48 ;
Grimoli e Grimolelli Difesa | Sila Regia | m 32 26 ;
Guarelli Difesa | Sila Regia | 1. | 103 ki :
Guerci o Querci Difesa | Sila Regia | p1. | 410 46 *
Guerriccia Difesa | Sila Regia | mr. 74 38 |
Guglielmo e Cerasello Difesa | Sila Regia | . 1 38 J
' . |
[ |
. R |
Tacoja Prima Difesa |Sila Badiale| 1r. 25 10 ;
ITacoja Seconda Difesa |Sila Badiale|] 1. 37 14 : i
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DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
della della della e ERVAZIO.
e : delle d%ﬂ,‘}‘,ﬁe o OSSERVAZIONI
contrada contrada | contrada | Siato | Stato |
M
Iacoja Terza Difesa |Sila Badiale] 1. 7 6
: Tacoja Quarta Difesa |Sila Badiale| . 37 15
Iaconello e Posinelli Difesa | Sila Regia | 1. 81 1 40
Ilice Difesa | Sila Regia | . 78 38
' Impendecane Difesa |Sila Badiale| 1. 23 ) 10
| 12
‘Imperatore Demanio |Sila Badiale] i1v. 12 88
, Imperatorello Difesa. Sila Regia . 96 52
| Ischito e continenze Demanio | Sila Regia | 1v. 32 64
| Iuliano Difesa | Sila Regia| mni. | 103 53
L
Lagard d’ Arnedo Difesa | Sila Regia | m. 39 28
Lagaro di Ferrara Difesa | Sila Regia | . 93 42
Lagaro di Tuso o . Difesa | Sila Regia | *
Lagard di Lupinacci, Viali e Scalzati Difesa | Sila Regia ) ; % A
m. § 4 v 48
Lagar0 di Marra, Auto, Colonne, e Ca-
popezzerillo Difesa | Sila Regia I. 3 2
Lagar0 de’ Paolotti ) o Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
Lagard e Pietracupa di Parisi di Boc- 1. 12 . 2
chigliero o Difesa | Sila Regia | m- } 126 | 48
Lagaro e Pezzerillo di Parisi di Meuneto, Difesa | sila Regia I. 12 2
Lagar0 Quarto o Colonne di Marra Demanio | Sila Regia | v. | 64 86
Lagaro di Rodi e Colonne Difesa | Sila Regia I. 7 2
Lagar0 del Rosario Difesa | Sila Regia| . | 123 | " 48
Lagard di S. Chiara o Monachelle Difesa | Sila Regia I. } A } 2
n. 7 20
Lagaro di Valente o Scalzati Difesa | Sila Regia | wi. } M y 20
‘ ' . y 39 5 28
Laghicello Demanio| Sila Regia | 1v. 52 78
Laghicello Difesa | Sila Regia | 1. 23 2%
"Lagnaturo , Acqua di Corvo, Bufalo,
Cece , Colle d’ Ascione, e Serra di
Mola Demanio| Sila Regia | 1v. 53 78
Lamparo Difesa | Sila Regia | . 58 32
Lenzana Difesa |Sila Badiale] . 16 8
Longino Difesa | Sila Regia | 111. 46 30
Lorica Difesa |Sjla Badiale| 1. 15 8
Lorica Difesa | 8ila Regia| mi. 21 24
M
Macchia della Castagna, e di S, Nicola | Demanio | Sila Regia | 1v. | 22 60
Macchia di Camigliati Difesa | Sila Regia | . } 39 28
177 } 30
Macchia della Casella Difesa | Sila Regia | * |
Macchia Longa o Camigliali 4° Difesa | Sila Regia| *
Macchia di Marco Torchia Dewanio| Sila Regia | 1v. 16 56
Macchiaferma , Ramondello , e Ra-
mondo Difesa |[Sila Badiale] n. | ‘17 8




XI

DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO

della della della ~m o OSSERVAZIONI
» dello Vgello | .8
contrada contrada | contrada | Stato Stato &
A
Macchia di Pietra ) Difesa | Sila Regia | 1. 12 20
Macchia di Pietra Prima Difesa |Sila Badiale] 1. |10-11 8
Macchia di Pietra Seconda Difesa |Sila Badiale| 1. } 25 } 10 )
37 14
Macchia di Rovale Difesa | Sila Regia | 1. Y] 28 )
Macchiasacra, Macchiafraga, e Cervo | Demanio | Sila Regia | 1v 33 64
Manca di Vona Difesa | Sila Badiale] 1. 29 10
Macrochioli o Macrocioli Difesa | Sila Regia | 1. 56 32
Manche di Parisio o di Paris, Paludara |
e Visconte Difesa | Sila Regia | . 81 40
Mandragrande Difesa | Sila Regia | m. | ¢4 36
Mangiatore Difesa |Sila Badiale| 1. 37 14
Marinella Prima Difesa |Sila Badiale| 1, 9 6
lMarinella Seconda Difesa | Sila Badiale| . 2% 10 I
Maru Difesa | Sila Regia | . 68 36 |
Mazzaforte Difesa | Sila Regia | 1. 70 36 i
I Melillo di Marrazzo Difesa | Sila Regia | 1. 21 22
Melillo di Romano o Agnatura Difesa | Sila Regia | 1. 61 3%
Melillo di S. Demetrio Difesa | Sila Regia | m. | 114 46
Mellaro Difesa | Sila Regia | 1y, 99 ki
Migliano de’ Gesuiti e Casavetere Difesa | SilaRegia | 11, | 28 R4
Migliand di Valente 0 Moccone Difesa | Sila Regia |y, 28 2%
Migliano dv Via o Mitidiers Difesa | Sila Regia | * 5
Migliano di Via e Mooachelle - Demanio | Sila Regia [ v, 65 86 ;
Mirabelli Soprano o Marchitelli Difesa | Sila Regia | 1y, 86 40
Mirabelli Sottano Difesa | Sila Regia | m, | 118 48
Moccone di Lupinacci Difesa | Sila Regia | i, 25 24
Moccone de’ Paolotti o Amantea Difesa | Sila Regia | 1. 39 28
Moccone di S. Matteo Difesa | Sila Regia | . 25 24 |
'Moccone Soprano Difesa | Sila Regia | m, | 25 2% |
'Moccone Soltano Difesa | Sila Regia | . 25 24
lMolarotta Soprana Difesa | Sila Regia | . 39 28
JMoJarotta Sottana Difesa | Sila Regia | ., 39 28 1
Monaco Difesa | Sila Regia | . 48 30
Montagna Grande ‘ Difesa |Sila Badiale] «
Montagna del Muzzo Demanio| Sila Regia I. 11 2
'Monte di Ianni Difesa |Sila Badiale] ;. 4 6
\Monte di Tanni Difesa | Sila Regia | 1. 1 6
. . } 109 } 46 F
Montenegro , Ponte , Marcello, Milo, 1. 32 } 12 } »
' Scorciabovi, e Tassito Difesa |Sila Badiale| m. § 124 48
Monteoliveto, e Vallone della Casa Difesa |Sila Badiale| wu. | 17 | 8§ | ‘
'Muzzo Demanio | Sila Regia 1. } " } 2 } !
1 ' . 7 20 ; i
i i ;
f N ' :ﬁ
. i
Nervicello - Difesa | Sila Regia | . A5 30 ‘
Nervo Difesa | Sila Regia | . 76 38 h
Neto Difesa | Sila Regia | m1. 9 42 !
Neto Soprano e Sottano di S. Bartolo | Difesa | Sila Regia | . | 94 42 |
! * i




R —

l DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
| della della della . Tordine o OSSERVAZIONI
‘ ello " gelo | .S
f contrada contrada | contrada | Stato | Stato &%’
i
| Noce, Migliano, Frisone, Lagaro ,
| Pezzerillo, e Timpone dell’ Auto Difesa | Sila Regia | *
Noce o Nocetano Demanio | Sila Regia | 1v. 66 88
Noce di Chiazza Difesa | Sila Regia | . /b 36
' Nocella Soprana Difesa | Sila Badiale] . 18 S
' Nocella Sottana Difesa | Sila Badiale] 1. 19 8
' Nocelleto o Feudo di Nocelleto Difesa | Sila Regia| m. 39 28
1 0o
!Occilura Difesa | Sila Regia | mr. 66 36
Olivara Prima o Annunziata Difesa |Sila Badiale| 1. £2 14
Olivara Seconda Difesa |Sila Badiale| 1. 37 12
Olivara Terza Difesa |Sila Badiale|" n. 317 15
Olivara Quarla Difesa |Sila Badiale 1. 31 12
_Olivara Quinta Difesa |Sila Badiale] . 37 12
| Olivara Scsta Difesa |Sila Badiale] 1. 37 12
‘ P
Palombella Difesa |Sila Badiale] ;. 18 8
Paludara Difesa | Sila Regia| ;. | 103 k4
Pantana e Femina morta Difesa | Sila Regia | 1. 49 30
Pantanella Difesa | Sila Regia | . | 117 48
Pantano del Forno Difesa | Sila Regia 1. 12 2
| } 126 } 48
Pasquale Difesa | Sila Regia | *
Perella Difesa | Sila Badiale] . 3% 12
Perella o Lepera. laconello, Capacqua-
ro, Visconti, e Paludara Difesa | Sila Regia | . 80 40
Perillo Difesa | Sila Regia | . 40 28
Petinascura Difesa | Sila Regia | ur. } 37 } gg
- 50
Pezzerillo di Ferraro o Lagaro Difesa | Sila Regia | "m. | 93 42
Pezzerillo de’Paolotti Difesa | Sila Regia | ui. 39 28
Pezzerillo Soprano Difesa | Sila Regia . 12 y 2
. } 126 § 48
Pezzerillo Sottano Difesa | Sila Regia ] *
Pezzerillo Sottano o Pedace Demanio| Sila Regia | 1v. 17 58
Pezzotlo di S. Donato Difesa | Sila Badiale] u. & 6
Pezzotto del Signore Difesa |Sila Badiale] . 117 8
Piano di Console Demanio | Sila Regia | v. 65 86
Picata Difesa |Sila Badiale| m. 38 14
Picata Difesa | Sila Regia | m. 18 22
Picea Difesa | Sila Regia] *
Pietra dell’ Altare e Mezzaricotta Demanio | Sila Regia |- 1v. 10 56
Pictralba di Basile Difesa |Sila Badiale] . 14 8
Pietralba di Falbo Difesa | Sila Regia | m. 62 34
Picetraibella o Macchia di Canale Difesa |Sila Badiale] n 26 10
Pietralbella o Macchia di Canale Difesa | Sila Regia ", 26 10
Pinelo e Cognale delli Monacs. Difesa |Stla Badiale] *




|

m‘_ e —-———.4—_2__—_-_=m
DENOMINAZIONE euaura | siriazioxe | NUMERO ‘
! della della della | = rdine| OSSERVAZIONI
: j dell £
; contrada contrada | contrada | Stato ‘ Stat(()) -y :
s ‘
ﬂi iI
 Pinicollito Soprano e Sottano Difesa [Sila Badiale| 1. 30 12 :
Pinicollito Soprano e Sottano Difesa | Sila Regia | 1. } 133 } ?(8) } H
Piraina Difesa |Sila Badiale] * |
Pirainella Difesa |Sila Badiale| 1. 17 8 ]
Pisarello Difcsa | Sila Regia | . | 116 46 !I
Pisciarulo Difesa |Sila Badiale |- 11. } ;; } '2 }
Posinelli Difesa | Sila Regia | wur. | 102 ik f
i Poierello Difesa Sila Regia . 108 £6 | !
| Poicri Difesa | Sila Regia | . | 102 14 ,
: Politrea Difesa | Sila Regia | ur. 90 £2 ! i
- Polverento di Campagna o Serra Difesa | Sila Regia I. 6 2 | ’
Pomo ‘ Difesa | Sila Regia | 1. | 404 by ’
Ponte, Milo, e Montenero Difesa | Sila Regia | 1. | 124 48 ;
Ponticella e Pantano del Forno Difesa | Sila Regia | nu. 8 20 | l
- Ponticella Difesa |Sila Badiale] * {
Poricino Difesa | Sila Regia | . 88 40 ,
Porticella Difesa | Sila Regia | 1. 8 20 !
Porticclla ¢ Pagani. Dcmanio | Sila Regia | v, 1 56 ,
Posinelli Difesa | Sila Regia | . | 79 38 |
S o G 64 36 |
- Posino Difesa | Sila Regia | . } 129 } 50 )l ’L
Poverella. Difcsa Sila Regia | m. | 48 30 ’ !
Principe o Gariglione Regio Demanio | Sila Regia | 1v. 28 62 ‘
Pupinelli Difesa .| Sila Regia | 1. 39 28 ;
Pupini Difesa 1 Sila Regia | . | 39 28 ‘
Purgatorio di S. Demetrio Difesa | sila Regia | 1. 95 42 H
{ !
| Q
’ Quaresima Djfesa Sila Regia . 98 ki |
Quattromani, Cioppa, e Pacantro Difesa | gjja Regia | 1. 50 ; 30 r
|
:' R |
|
I g . : . 87 1
Racisi ¢ Roccisi. Difesa | Sila Regia | 1. 48 30
i Razzella, Scorciabovi, e Tassito Difesa | Sila Regia | ur. | 107 46
' Redisole. Difesa | Sila Regia | m. | 39 28
‘Reginella Difesa | Sila Regia | m. | 5& 32
 Regitano o Rigitano Difesa | Sila Regia | m. | 99 ki
 Renacchio Demanio | Sila Regia | 1v. 12 56 |
Rijo di Barrese. Difesa |Sila Badiale| n. | 41 8 (
. Bijo di Barrese Difesa” | Sila Regia | 1. 31 26 ,
. Rijo di Ferrari ~Difesa | Sila Regia | mi. 16 22 i
Rijo Soprano Difesa | Sila Regia | u1. 16 22 f
| Rijo Soltano Difesa | Sila Regia | mnr. | 112 | 46 |
. Rinusi o Renosa Difesa | Sila Regia| m. | 20 22 !
| Rosario e S. Pietro, o Varco del Rosa-
i rio e S. Pietro. Demanio | Sila Regia | 1v. 5% 80
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e S —

. S—— —
DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
della della della e OSSERVAZIONI
oo [d3xdinel g !

contrada contrada | contrada | Stato | Stato o

=+

. Rospo o Ruospo. Difesa | Sila Regia | 1. 82 40
. Rossi Difesa |Sila Badiale Il.. 12 8
' Rovale Difesa |Sila Badiale] 1r. 45 8

Rovale o S. Pietro di Rovale. Difesa | Sila Regia | . 1Y 28
' Rovalicchio, Difesola, e Valiebona Difesa |SilaBadiale| n. | 20 } 10 -

Rozzusi ¢ Tassitano. Difesa |Sila Badiale| . fg 2 :2
! S
1

Salice Difesa | Sila Regia 1. 117 i8
' Sanguinosa e Vallecapre Difesa | Sila Regia | m. 24 2
' 8. Barbera dei Scalzati, Peraina e Pe-

rillo. Difesa | Sila Regia | *

S. Barbera di Taverna Difesa | Sila Regia | . 106 k&
' S. Bartolo Demanio | Sila Regia v. 55 80
. S. Bartolomeo Difesa | Sila Regia 1. 39 28
iS . Bernardo Difesa |Sila Badiale] *

. S. Calerina Prima e Seconda Difesa | Sila Regia] *

S. Caterina, Serracappella o Ceramedio | Demanio | Sila Regia lll\l } 63 s gg
' S. Domenichiello Difesa | Sila Regia | m. | 108 k6
'S. Gio. di Paliati o Comuniello di
| S. Giovanni di Paliati Demanio | Sila Regia | 1v. 13 56
'S. Giovanni di Paliati Difesa | Sila Regia 1l. 3 18
'S, Maria di Lagard Pietracupa e Scala- 56 82
} relto Demanio | Sila Regia |- 1v } 67 ( 88
:S. Nicola Soprano Difesa |Sila Badiale im. - 5 6

S. Nicola Soprano Difesa | Sila Regia m. | 30 26

S. Nicola Sottano. Difesa |Sila Badiale ) S 6

Saracinella Difesa |Sila Badiale] 11, 34 12

Sariente Difesa | Sila Regia . 83 &0

. R T . . . . 1. 9 2

Scalzati di Fiorita o Scalzati Difesa | Sila Regia | - } 39 } a8

Scalzati del Rosario Difesa | Sila Regia | m1. | 123 48

Scalzali di S. Antonio e del Purgalorio | Difesa | Sila Regia | *

Scalzati di S. Barbera Difesa | Sila Regia | *

Scarda Difesa |Sila Badiale| 1. | 18 8 |

Sciolle o Sciolle di Campo di Manna Difesa |[Sila Badiale] 1. 37 15

Sciolle del Signore Difesa |Sila Badiale] 1. 7 6

Sculca , Comuniello della Sculca , e

Varco di Giordano. Demanio | Sila’ Regia Iv. 57 82

Sculca Prima Difesa | Sila Regia {I. 13 20

Sculca Seconda Difesa | Sila Regia | mr. 117 22

Sculca Terza Difesa | Sila Regia | 1. 15 22

Scutella Difesa | Sila Regia | 1. k6 30

Seletta Difesa | Sila Regia | . 98 Ak

Serra Candela Difese | Stla Regia | *
|| Serra Cappella di Rodi Difesa | Sila Regia I. 7 2

Serra della Borga Demanio | Sila Regia | . | 58 84

|
|
|
|




DENOMINAZIONE
della

contrada

QUALITA

della

contrada

SITUAZIONE
della

contrada

NUMERO

T ——

dello
Stato

d’ordine

dello
Stato

Pagina

Xy

OSSERVAZIONI

Serra Cappella, Forcato della Colonne,
e Capopezzerillo

Serracappella ottana

Serra della Giumenta

Serradella Guardia e Polverento

Serra Longa

Serra Mezzana

Serra Mezzullo

| Serra di Mola

i Serra di S. Maria di Rodi

'Serra della Taverna
Serra della Taverna

| Serriselli

| Serriselli

. Serrise

 Silicella Soprana

- Silicella Sottana

i Simberina

| Spina ]

; Spinella e Cognali di Salerno

“Spinetello

Spineto Soprano
-Spineto Soprano
: Spineto Sottano
Spinelo Soltano

.Spino dell’Asino

Sportari

‘Staglicello primo e Trocanise
‘Staglicello 2.° o Colle della Silicella
f Staglicello Terzo

« Staglicello Quarto

' Staglicello di Zeza

.Stratalati Prima

‘Stratalati Seconda

'Tassilo

 Terre Comuni ossia Demani

. Timpone del Colle , Corsonara , Puiia

o Corvo

 Timpone di Santangelo , o Canti dj S.
Angelo '

Toscana o Caporosa.

Travi o Valle degli Uccelli

Trepido Soprano

Trepido Sottano

Demanio
Demanio
Demanio

Demanio

Difesa
Demanio
Demanio

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa

Difesa

Difesa
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa

Demanio
Demani

-Demanio

Demanio
Difesa
Difesa
Difesa
Difesa

Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia

Sila Regia

Sila Badiale
Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia
Sila Badiale
Sila Regia
Sila Badiale
Sila Regia
Sila Badiale
Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia

Sila Regia

Sila Badiale
Sila Regia
Sila Badiale
Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia
Sila Reqia
Sila Regia
Sila Regia

Sila Badiale
Sila Badiale

Sila Badiale

Sila Regia

Sila Regia

Sila Badiale
Sila Badiale

Sila Regia
Sila Regia
Sila Regia

Iv.
1v.

Iv.

1I.

Iv.
1ur.

v

1v.

1.
II.
1.
1.
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DENOMINAZIONE QUALITA | SITUAZIONE NUMERO
della della della dordinel OSSERVAZIONI
dello | gerio | .2
contrada contrada | contrada | Stato | Stato E
| 0
; Usi Civici Demani | Sila Regia | nt.
! v
i
- Vallebonella Difesa |(Sila Badiale|] 1.
Vallecapre, o Valle di-Vallecapre Difesa | Sila Regia| ur 25
Valle-oscura Difesa | Sila Regia | mr. 64
Varco di €Camigliati o di S. Caterina Demanio | Sila Regia | 1v.
Varco del Capitano o Comuniello del
Capitano Demanio| Sila Regia | 1v.
Varco di Giordano o Vallone de’ Pa-
ani Difesa | Sila Regia | m.
Varco di Vallecapre o Serra Mezzullo Difesa | Sila Regia | .
Ventimati Difesa | Sila Regia | .
Verberano Soprano Difesa |Sila Badiale| .
Verberano Soprano Difesa | Sila Regia | mi.
131
. Verberano Sottano Difesa | Sila Regia | } 113
' 125
Verzanise Difesa | Sila Regia | mr.
Vescovo o Posino Difesa | Sila Regia| mr. | 1
Vicenda di Mario Difesa |Sila Badiale] m. |-
Vicendella Difesa | Sila Regia | ur
' Vicendella di Iacoja Difesa |Sila Badiale | 1.
! icino al Campo di Pezzerillo Demanio | Sila Regia | 1v.
| :
| Zaccari Difesa | Sila Regia | m. | 118
Zagaria Difesa | Sila Regia L
Zagaruogno Demanio | Sila Regia | 1v.
Zarella Difesa | Sila Regia | 1.
e ——————— — e




INDICGE

DEGLI

STATI CONTENUTI NEL PRESENTE VOLUME

STATO 1. Sentenze emesse dal Consigliere Paragallo dal 1843

STATO II. Sentenze per la Stla Badiale pronunziate dal Cons:-

gliere Cavalier Barletia dal 1850 al 1855 esi-

stenti nell’ Archivio Generale di Napoli nel vo-

STATO III. Sentenze per la Sila Regia pronunziate dal Cons:-
gliere Barletta dal 1853 al 1860 esistenti nel-
I’ Archivio Generale di Napoli nel volume intito-
lato Decisioni per la Sila Regia §2.n.°9....
STATO IV. Sentenze ed ordinanze pe’ Deman: della Sila pro-
nunziate dal Consigliere Barletta dal 1849 al
1855 esistenti nell’ Archivio Generale di Napolr
nel volume intitolato Ordinanze e sentenze pe:

7

Demani della Silg § 2, num.9.............. 53

¢



-



Numero I.

STATO

delle sentenze definitive per talune contrade della Sila Regia pro-
nunziate dal Consiglicre Paragallo negli anni 1813 ¢ 1844, e
delle quali gli originali trovansi nel volume di fogli 71, che col
n.° 43 del verbale del 17 dicembre 1860 dal Consigliere Cava.
liere Barletta successere del Paragallo come Commessario Ci-
vile per la Sila fu consegnato al Procuratore della Giunta della
Sila Signor Caraceiolo per disposizione del Dicastero delle Fi-
nanze del 17 agosto 1860, ripartimento 2.° n.° 400.
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L om
' g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLrtd | LUOGO NUMERO DATA
8 X . .
‘ & | degli occupatori convenuti della dove della
e in giudizio contrada della la verificazione | ° della
- dall’ Amministrazione in contrada | di Zurlo
} S del Demanio controversia contrada | & situata |fatta nel 1790 decisione
.-
is
i Monistero di S. Chiaradi | Lagard di 8. Chia- | Difesa  |Sila Regia] 158 vol. 2. |23 novembre 1843
: Coscnza. ra o Monachelle.
|| 2 D. Giovanni Arnedos da | Auto Primo o Sa- | Difesa [Sila Regia| 20 vol. 2. |23 novembre 1843
‘ Rovito Motta. lerni e Migliand.
| 3 D. Michcle Marra daLap- | Lagard di Marra. | Difesa |[Sila Regia| 152 vol. 2. | 18 gennaio 1844
pano.
I 3 D. Michele Lupinacci da | Auto o Pezzerillo | Difese | aRegia| 23
' Cosenza, ¢ D. Antonio Ben- | Primo, ed Auto o . vol. 2. | 18 gennaio 1844
venuto da Spezzano Piccolo.| Pezzerillo Terzo. 25
) D. Michele Cosentini da | Capolagard Primo, | Difese  |Sila Regia| 62 .
Cosenza. Capolagard Terzo. 6k (vol- 2. | 18 gennaio 1844
| 6 D. Micfxele Ricciuti da | Capolagard Quarto | Demanio {Sila Regial225 vol. 2. | 4 febbraio 1844
’ Cosenza. e Pezzerillo, ossia 18) 1 4
| Jona e Compagnella. | occupato 1257
| 7 D. Filippo Rodi da Ce- | Lagard di Rodi. | Difesa |Sila Regia|156 vol. 2. | 3 febbraio 1844
lico. .
8 |  D. Michele e D. Ignazio | Federici. Difesa  |SilaRegia|122 vol. 2. | 3 febbraio 1844
Collice da Cosenza.
9 D. Vincenzo Coseutini da | Scalzali. Difesa  (Sila Regia|227 vol. 2. | 3 febbraio 1844
Cclico.
10 |- Cav.D. Nicola Spiriti do- | Zagaria. Difesa  |Sila Regia|328 vol. 2. | 5 febbraio 1844
miciliato in Napoli.
11 Monistero di S. Domeni- | Capolagaro Quinto.| Difesa  [SilaRegia] 66 vol. 2. | 21 febbraio 1854
co Maggiore di Napoli. Muzzo. Demanio 86 vol. 1.
12 |  D.Stanislao Lupinacci da | , Capolagard Secon- | 63
Cosenza. 0.
FeudodiPoncicelli.] 126
Lagaro Scalzati. 151
Lagard Difese  (Sila Regia|, ;¢ jvol. 2. | 21 febbraio 1844
Lagaro Parise. 1585
Pantano del Forno. 213
Pczzerillo Soprano. 223




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

»

Iuterlocutoria

Interlocutoria

Interlocutaria

»

Preparatoria

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Escguita

»

»

»

Anche la parte pre-
patraoria & stata esc-
guita.

1l Commissario Civile Gon-
sigliere Paragallo per tutte
le altre difese della Regia
Sila segnate nel vol. 2 del
lavoro di Zurlo, e per tuttii’
Demani segnati delvol. 1.fa-
ceva intimare nel 1843 e nel
1844 particolare citazione a
ciascuno de’ possessori, ed
in fine di ciascuno de’ ver-
bali di comparsa emetteva
disposizione onde I’ interes- |
sato avesse accupiTo I’ inge- '
guere nel procedersi alla mi- '
sura dell’immobile, ma perod
per queste interlocutorie di- |
sposizioni non ne scriveva
sentenze separate. I verbali |
si trovano negli atti correnti |
consegnati al Procuratore |
generale della Giunta della!
Sila col verbale del 17 di-'
cembre 1860. |

Lo stesso Consigliere Pa- .
ragallo nel pronunziare so-
prale Difese segnate nel pre-
sente stato, pronunziava pu-'
re sopra diversi Demanii:
ad essc uniti, e de’quali si
segneranno lJe disposizioni
nello stato de’'Demani n. IV.
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Numero 11.

STATO

delle sentenze pronunziate vper la Sila Badiale dal Cavalier Bar-
letta Consigliere Commissario Givile per gli affari della Sila
dal 1850 al 1855, ed esistenti nell’ Archivio Generale di Na-
poli nel volume intitolato Decisioni per la Sila Badiale segnato
nel § 2 num. 8 della consegna del 7 giugno 1869.
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Z NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quariTA | LUOGO | NUMERO DATA

§ | degli occupatori convenuli della dove |dellaverifica| della decisione

a in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

a ~dall' Awuministrazione in contrada fatta del volume

E del Demanio controversia coutrada | & situata | nel 1790 in cui si trova

=

1 D. Pictro Beslingieri da| Abete dell’ Agli. Non |[SilaRegia 1 {11 settembre 1850
Cotrone. ' Cassandrella. transatte 24 Foglio 1.

Cava. col Fisco. 26
Moate di Janni. 65
volume 3

2 D. Luigi Berlingieri, e | Cagno di Benin-| Non |Sila Regia 14 |11 settembre 1850
D.* Lauretta Barberio Tosca- | casa o Croce. transatte Foglio 26.
no da Cotrote aventi causa | Cagno di Focile. 15 )
dal Barone Barberio. Colle di Donato. 28

Serrise. 107
volume 3

3 | - Barene Giuscppe Passa- FioreveterePaler- | Non |Sila Regia 1 |11 settembre 1850
lacqua e D.* Marietla Gal- | mo. {ransatte Foglio 48.
lucci da Cosenza, anche co- Fiorevetere  So- §2
me avenle causa dal Barone | prano.

Barbeiio. ~ Fiorevetere Sot- 43
tano. volume 3

13 D. Felice Antonio e Giu- Fraulicchio oFra- Non |SilaRegia 46 |11 settembre 1850
seppe Mancini, il Parroco | ulo. transatte Foglio 6%.

di Pedace, ed il Priore del- Pezzetto di S. Do- 78
I'Arcicounfraternita di Pedace. | nato. volume 3

5 D. Filippo Grisolia da Co- |  S.NicolaSoprano | Non |SilaRegia 97 |11 settembre 1950
senza , e D. Franchivo Spi- transatta volume 3 Foglio 82,
na da Spezzano Piccolo.

6 D. Gio. Battista Curato da S. NicolaSottano, | Non |[Sila Regia 98 11 settembre 1850
Cosenza. Differenza. transatle 37 Foglio 98.

volume 3 .

7 D. Luigi Fratto Procura-| Ambolino o Si-| Non |Sila Regia 8 |12 seltembre 1850
tore della Chiesa di S. Gio- | gnore, Sciolle del Si- | transatte 102 Foglio 148.
vaoni in Fiore. gnore, e Iacoja Terza 51

Il Procuratore della Par- volume 3
rocchia di S. Gio. in Fiore.

8 Luigi Mancini, Barbera e | Castelluccio e S. | Non. |Sila Regia 25 |12 settembre 1850
Giuseppe Grieco d+ San Gic- | Barbara. transatta | volume 3 Foglio 138.
vanni in Fiore.

9 D. Dcmenico Mancini, | Ferolia Non. |Sila Regia 40 112 settembre 1850
D ? Costanza Barberio, D.| Marinella Prima. | (ransatte 62 Foglio 158.
Giuseppe Lopez, D.* Ma- volume 3
riantonia e D.* Chiara Bar- :
berio da S. Gio. in Fiore.




ESECUZIONE
della

decisione

7

OSSERVAZIONI

Particolari

——

Generali

QUALITA DELLA DECISIONE
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria
Definitiva » »
Deﬁnitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »

Eseguita

Eseguita

Escguita

Eseguita

Eseguita
Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Laspedizionc ussia
copiaesecutiva della
scotenza fu rilasciata
all' Amministrazione
del Demanio nel 6
marzo 1851,

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
31 gennaio 185",

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
9 ottobre 1850.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
T givgno 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
21 gennaio 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
15 aprile 1851,

Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
7 agosto 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
30 agosto 1851.

Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
18 febbraio 1851,

| vio Generale di Napoli.

|
|
|
[l numero d’ ordine dique- .
sto stato corrisponde al nu- |
mero d'ordine delle senten- |
ze contenute nel volume del-
le decisiviii per la Sila Ba-
diale depositato nell’ Archi-

Le decisioni definitive se- |
gnate nei numeri { a 42 del
presente stato riguardano la
Sila-Badiale. Esse sono state |
eseguile i1 quanto al qual‘to!
delle contrade spettanti alle
popolazioni diCosenza e de-
gli antichi Casali di Cosenza |
in compensamento degli usi
civici e secondo il Decreto
del 31 marzo 1843. In quan-
to agli altri tre quarti spet-
tanli al Demanio dello Stato
I'esecuzione ¢ stata sospesa
per fino a che il Sovrano
nou emetlerd le provvidenze
riserbate col Decreto del 18
luglio 1844.

Le contrade segniate ne’'nu-
meri 1 a 42 fan parte della
Badia de’ Florensi di Regio
Padronato , ritornato allo
Stato dopo I'abolizione dei
Cistercieusi. Vi sono poi nel

territorio di S. Gio. in Fio- '

re altre 48 contrade della e-
stensione di moggia dodici-
mila dell’ antica misura di
palmi quadri 56644. Queste}
contrade sono state sempre
Terre Corse, nelle quali il pa- ‘
scolo era comune tra citta-
dini , mentre 1' uso della se- }
mina e di falciare la prima
erba si appartiene a partico-
lari, i quali corrispondeva- .
no al Fisco determinate pre-
stazioni in generi ed in con-
tanti. Tuatte queste Terre Cor-
se sono restate in beneficio
de’ possessori senza obbligo
diprestazione, poiche ad esse
precisamente si riferisce la
SovranaGraziacontenutanel
Decreto del 18 luglio 1844.
Gli alberi perd appartengo-
no al Fisco. Le pepolazioni
potrebbero pretendere con- ‘
tro i possessori il distacco |
del 3 al 4 delle Terre Corse
in compensamento degli usi
civici , ma questa controver-
sia non interessa il Demanio
dello Stato.

|
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H ] NOME E COGNOML - DENOMINAZIONE | quauiti | LUOGO | NUMERO DATA
& | degli occupatori convenuli i della dove |dellaverifica| della decisione
a in giudizio i contrada della la di Zurlo e foglio
2 dall’ Amministrazione | in contrada fatta del volume
= del Demanio controversia contrada | & situata | mel 1790 | in cui sitrova
= |
10 D. Domenico, D. Tiberio, Macchia di Pietra Non |SilaRegia 58 |12 settembre 1850
D. Filippo, D.* Serafina, e | Prima. transatta volume 3 Foglio 17&.
' D. Pasqualc Casole da Ca-
! sole.
I i D. Giovanni ¢ D. Vincen- Macchia di Pietra Non |Sila Regia 58 |12 setlembre 1850
zo Barrese da Spezzano Pic- | Prima. transatle 91 Foglio 192.
| coio. Rigio di Barrese. volume 3
12 D. Michcle Leonetti da |  Rossi. Non SilaRegia 92 |12 sc'tembre 1850
Serrapedace. transatta volume 3 F(glio 210.
13 I Rettore del Seminario Agnara Quinta. Non Sila Regia 6 |13 scttembre 1850
] di Coscnza. transatta volume 3 Foglio 226.
L D. Ferdinando ¢ . Luigi | Camporotondo. Non Sila Regia 17 |43 scttembre 1830
i Cimino da Soveria Mannel- Pietralba di Basile.| transalte 81 Foglio 244.
: 11, D. Francesco Cardamo- volume 3
! ne de'Parenti, e D.* Anna
Basile tutrice de¢ minori Vir-
no da Scigliano.
] 15 D. Vincenzo Montemurro Colle di Giambe- Non  |Sila Regia 31 |13 settembre 1850
da Mangone. rardino , e Rovale, | transatte 93 Foglio 264.

D. Raffacle, D. Gio. Bat- | Lorica, ¢ Serra del- 56
tista, D. Bruno, ¢ D. Pie- | la Taverna. 105
trantonio Pugliese da Cellara. volume 3

D.2 Caroliva Barberio To- Lenzana. Non |Sila Regia 55 (13 settembre 1850
scano da Cosenza avenle traunsatta volume 3 Foglio 286.
causa dal Baronc Barberio.

Il Parroco di S. Pictro di | Macchiaferma , Non  |Sila Regia 87 |13 settembre 1850
Pedace, e la Chiesa di Mon- | Ramondello , Ra- | transatte Foglio 306.
teoliveto di Pedace. mundo , Nocella.

Pezzotto del Si- 79
goore.
Pisciarulo. 87
Pirainella. 86
Monteoliveto. 67
Valleborella. 14
volume 3
D. Giacinto e D. AttilioVer- ! Nocella Soprana | Non |SilaRegia 68 |18 seltembre 1850
ga de’ Cotronei. Palombella. transatle 76 Foglio 326. -
Scarda. 100
volume 3

Orfanotrofrio di Cosenza. Nocella Sottana. Non |Sila Regia 69 |13 settembre 1850

transatla volume 3 Foglio 347. |




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——.

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

9

OSSERVAZION?:

Particolari

—

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Deﬁnitiéa

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Eseguita

Eseguita
Eseguita
Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
6 marzo 1851,

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

di 11 fabbraio 1851 .

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
13 marzo 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demauoio nel
7 giugno 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanionel
9 maggio 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
1 aprile 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
23 gennaio 1854.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
T agosto 1854.

Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
24 marzo 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
23 maggio 1851.

P —




—
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|
|
i

cola, D.* Brigida, e D.* Isa-
bella Ricciulli da Rogliano.

=
Z NOME E COGNOME \ DENOMINAZIONE | quariTA | LUOGO | NUMERO DATA
- 8 | degli occupatori convenuli della dove |dellaverifica| della decisione
A in giudizio ‘ contrada della la di Zurlo e foglio
S dall’ Amministrazione in contrada falta del volume
’g del Demanio i controversia | coutrada | &situata | nel 1790 in cui si trova
1 .
20 D. Lelio e D. Nicola Mar- Rovale e Rovalic- Non [SilaRegia 93 |13 setlembre 1850
: tire, D. Giacinto, {D. Anto- | chio, o Difesola e | transatle 94 Foglio 305.
| nio, e D. Achille Cervino | Vallebona. volume 3
da Pedace.
1 21 Pioluogo del Crocifisso di | Vicendella di Iacoja.| Non  |Sila Regia 119 |13 settcmbre 1850
! S. Gio. in Fiore. transatta volume 3 Foglio 388.
i :
¥ 22 D. Domenico, D. Giaco- | Cardonctto de’Co- | Non |Sila Regia 24 |13 settembre 1850
: mo, D. Serafino, D. Vincen- | losimi. transatta volume 3 Foglio 408.
: zo, D. Daniele e D. Vito Co-
l losimo de’ Colosimi.
23 D. Domenico, D. France- | Caporosa. Non |[Sila Regia 18 |14 settembre 18350
1 sco, D. Matteo, e D. Emilio Impendecane. transalte 53 Foglio 409.
i Arcuri de’ Colosimi. Rovalicchio e Di- 9%
| fesola. volume 3
| 2% | Giovanni, Gactano,D. Giu- |  Colle de’Fiori Se- |  Non [Sila Regia 30 |14 scttembre 1850
| seppe, Francesco, Luigi, Do- | condo | transatte 1  Foglio 433.
! menico e Maria Teresa Ca- Marinella Soconda 63
| pulo, e D. Gio. Battista Ma- | o Mirabella. volume 3 N
! rescalchi di S. Giovanni in
1 Fiore.
25 D. Biagio Nicoletti da Jacoja Prima. Non |Sila Regia £9 1% settembre 1850
1 S. Gio. in Fiore. Macchia di Pietra | transalte 59 Foglio &51.
i seconda.
! Stratalati scconda. 111
1 Vicenda di Mario. 118
é volume 3
26 D. Domenico, D. France- Pictralbellae Mac- | Non  |Sila Regia 82 |14 settembre 1850
‘ sco, D. Mattco. ¢ D. Emilio | chia di Canale. (ransatte volume 3 Foglio 472.
| Avcuri de Colosimi. _
; 27 D. Gactano, D. Carlo, Stratalati Prima. Non |Sila Regia 140 |14 settembre 1850
. -| D." Geronima , D.* Maria, (ransatla volume 3 Foglio 495.
! D. Nicola, D. Pictro, e
i D.* Angela Nicoletti da
; S. Gio. in Fiore.
|
. 28 N. Pietro Paolo Gabriele Verberano Sopra- |  Non [Sila Regia 117 |14 scttembre 1850
f da Scigliano. no. » transalta volume 3 Foglio 513.
1
|
129 D. Antonio, D. Michele , Cappello diPaglia Non |(Sila Regia 19 |18 settembre 1830
l D. Errico, D. Saverio, | o Ceraso, Manca di | transatte 60 Foglio 831.
i D.? Celestina, D. Francesco, | Yona, e Rozzusi o 95
a D.Giovanni,D. Luigi, D. Ni- | Tassitano. volume 3
!
|




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

Particolari

Generali

OSSERVAZIONI1 !

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Preparatoria

Eseguita

Eseguita

Eseguita
Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
2 agosto 1852.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
3 settembre 1851.

Rilasciata la spedi-
zione alDemanio nel
di 8 aprile 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
18 seltembre 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
7 giugno 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanionel
28 marzo 1851.

Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
25 ottobre 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
23 maggio 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
19 aprile 1851.

Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
29 luglio 1851.
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% NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaviTA | LUOGO | NUMERO DATA
& | degli occupatori convenuti della dove dellaverifica| della decisione
a in giudizio contrada della la di Zurlo ¢ foglio
e dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
S del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova
= .~
I 30 Barone Alfonso, D. Stini~ Cardonetto di Ca- Non [Sila Regia 20 |18 settembre 1850
slao, D. Francesco, e D. Mau- | racciolo. transatte Foglio 551.
rizio Barracco, e D.* Chiara Fiumarella. 131
Lucifero da Cotrone. Frassineto. 45
Pinicollito. 8%
volume 3
31 D. Salvatore Spatafora da | Aria Vecchia e| Non |[Sila Regia 18 settembre 4850
S. Gio. in Fiore. Bellini. transatta Foglio 566.
32 | Barone Odoardo Giannuzzi | Botorino Sopranv.| Non Sila Regia 14 |20 settembre 1850
Savelli da Cosenza, ¢ D. Fi- Montenegro, Mar- | transatte 66 Foglio 567,
lippo Bianchi da Calanzaro. | cello, Milo, e Perillo, 88
D. Giuseppe, D. France- | Razzella o Manca di 90
sco, D. Pietropaolo, e D. Ni- | Razzella, Scorciabo- 103
cola Elia, e D.* Francesca | vi, e Tassilo. 112
l Rocca da Scigliano. volume 3
|
l 33 | D.Domenicanlonio,D.Lui- |  Canale e Fontana Sila Regia 25 settembre 1850
, gi e D.* Berenice Brutto da | del Labro per canone. Foglio 595.
Carlopoli. '
34 D. Luigi , D. Francesco , Caporosa. Non |Sila Regia 18 |26 settembre 41850
D. Domenico, e D.* Marian- Impendccane. transatte 53 Foglio 597.
tonia Cosentini da Cosenza. Perella. b
’ Toscana. 113
! Saracinclla. 99
i volume 3
35 D. Nicola, D. Pietro, Casolise. Non [Sila Regia 23 |26 settembre 1850
D. Francesco. D. Vincenzo, Differenza. lransatte 37 Foglio 619.
e D. Tiberio Giudicessa da volume 3
Spezzano Grande. ‘
36 | D.Pietro,D."Rosa,D.*Se- | Agnara Terza o| Non |[Sila Regia & | 18giugno 1851
rafina, D.* Chiara, e D.* Ma- | Colle d’Antonazzo. | transatte Foglio 636.
ria Giuscppa de ‘Luca da| Agnarella, e D. 1
l S. Giovanni in Fiore. Luzio o Pctrone. 38
volume 3
IJ 37 D. Paolantonio Lopez. Annuaziata. Non |[Sijla Regia 9 18 giugno 1851
D. Fedele, D. Francesco | Croce de' Fiori. | transatle 32 Foglio 656.
Saverio, D. Luigi, e D.* Sa- Serriselli. 106
veria Lopcz. Boturino Sottano. 12
i Olivara Seconda. 74
| Olivara Quarta. 73
! Olivara Quinta. 74
Olivara Sesta. 75

volume 3




zione al Demanio nel
30 luglio 1854.

e —
QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZION]}
- della T T
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali

Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
di 11 dicembre 1850
» Interlocutgria » Esegui(a .Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

43 marzo 1851.
Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

10 agosto 1851.
» » Preparatoria » Rilasciata la spedi-
| zione al Demanio nel

13 marzo 1851.
Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

25 agosto 1854.
Definitiva » » Eseguila Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

13 marzo 1851.
Definitiva » » Eseguila Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel

19 luglio 1851.
Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-




=
g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA
& | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della decisione
a in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
E dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
= del Demanio controversia contrada | ésituata | nel 1790 in cui si trova
2 .
A D. Domenico, D. Giusep- |  Destre di Pirro. Non |Sila Regia 34 | 18 giugno 1851
| pe, D. Luigi, D. Giovanni, Serralonga. transatte 104 Foglio 656,
D.* Marianna, e D.* Vincen- Stratalati Seconda. 114 .
za Benincasa. Olivara Terza. 72
D. Pietro,D.*Rosa, D.* Se-
rafina , D.? Chiara, D.* Ma-
ria Giuseppa , e D. Luigi de Agnara Quarta. 5
Luca, D.? Marianna de Lu- Colle di Fiori Pri- 29
ca, e gli eredi Barberio. mo.
Destre di Rocco. | 35
Macchia di Pietra 59
Seconda.
F D. Luigi de Luca, Gio- Iacoja Seconda. 50
vanni ed Andrea Ferrara, Iacoja Quarta. 52
I Gaspare , e Maria Teresa
Oliverio.
D. Michele, Barberio, e Mangialore. 61
D.* Costanza Martino.
D. Pasquale e D.* Cateri- Agnara Quarta. 8
na Caligiuri. - Macchia di Pietra 59
seconda
D. Luigi ed Andrea Ro- Pisciarulo. 87
mei, Pasquale Bitonte, e Sa- Sciolle di Campo 101
verio Alessio di 8. Giovan- | di Manna. volume 3
ni in Fiore.
38 | D. Carlantonio e D. Pie- |  Picata. Non [Sila Regia 80 |30 settembre 1851
tro Magharl da Casole. transatta volume 3 FOgllO 687.
' 39 | D. Domenicantonio , D. Spineto Soprano.| Non [Sila Regia i
Luigi, e D.* Berenice Brutto Sgineto Sottgno. transatte °8 :gg 21 g:;][i?,b;gg 851
da Carlopoli. volume 3 )
#0 | Marchesino Vitaliano de | Rizzusi e Tassi-| Non [Sila Regia 95 | 20 agosto 1852
J Riso. . tano. transatta volume 3 Foglio 732.
1 D. Domenico, D. Giaco- Cardonetto diCo- | Non [Sila Regi
: Lar gia 24 28 agosto 1852
mo, D. Serafino, D. Vincen- | losimi. ;
z0, D. Daniele , e D. Vito transaita volame 3 | Foglio 758.
Colosimo de’ Colosimi, Ba-
rone Alfonso, D. Stanislao,
D. Francesco , e D. Mauri-
zio Barracco, e D.* Chiara
Lucifero tutrice de’ minori
Barracco da Cotrone.
§2 | D. Luigi Lopez daS.Gio- | Olivara Prima o| Non |Sila Regia 20 luglio 1855
vanni in Fiore. Annunziata. transatta 8 volum:g Fogglio '761:.5

2
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QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZICNE OSSERVAZIONI]
o T della - T
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali ;
{

Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demaun:o nel
30 luglio 4851,

Definitiva » » Eseguila Rilasciata la spedi- )
zione al Demanio nel
23 dicembre 1851,

Definiliva » » Eseguita Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
di 11 agosto 1852.

Definitiva » » Eseguita Rilasciata laspedi-
zione al Demanio nel
1% scttembre 4853.

Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
20 sctlembre 1852.

Definitiva » » Eseguita Rilasciata la spedi-
zione al Demanio nel
20 luglio 18355.
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Numero HMI.
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STATO

delle sentenze pronunziate per la Sila Regia dall’anno 1853
al 2860 dal Consigliere Cavaliere Burletta Commussario Civile
per gli affari della Sila, ed esistenti nell’Archivio gencrale di
Napoli nel volume intitolato Decisioni per la Sila Regia seqgnato

nel § 2 num. 9 della consegna del 7 giugno 1869.
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Z NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA |
& | degli occupatori convenuli della dove |dellaverifica| della sentenza
a in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
H E dall’ Amministrgmone in contrada fatta del volume

= del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova

=

1 | Fabio deLuca da Cotronei. | Cicerata Seconda o | Difesa  |Sila Regia 72 | 30 agosto 1853

Cervonello Sottano. volume 2 Foglio 4.

2 | Sig. Francesco Grisolia da | Feudo d'Ischito. | Difesa |Sila Regia 125 30 agosto 41853

Celico. volume 2 Foglio 3.
'3 Signori Anlonio Serra, An- | S. Giovanni di Pa- | Difesa  [Sila Regia 273 31 agosto 1853

tonio Arnone e Marietla Per- | liati. . | volume 2 Foglio 5.

fetti da Celico ; Luigi, Save-. ~

rio e Bernardo Basile da Ca-

sole.

8 | XComuni di Cosenza, Ca- | Esercizio degli usi | Tutti |Sila Regia| 1 a 148 31 agoste 1853
stiglione, S. Pietro in Gua- | civici da esercitarsi | i Demani volume 1 Foglio 14.
rano , Celico, Rovito, Lap- | soprai Demani della | della Sila
pano , Zumpano , Spezzano | Sila dalle popolazio-

Grande , Spezzano Piccolo ., | ni de’ controscritti

Trenta, Casole, Pedace, Ser- | Comunt che antica-

ra Pedace , S. Giovanni in | mente erano Casals

Fiore , Aprigliano, Pietrafit- | di Cosenza , esclu-
‘ ta, Piane , Donaici, Figline, | dendone gl'infeudati.

Cellara, Rogliano, Parenti,

Marzi, Belsito, Mangone,

S. Stefano , Scigliano , Car-

panzanc , Colosimi, Bianchi,

Pedivigliano, Panettieri, Gri-

maldi, Altilia, Malito, Dipi-

gnano, Paterno, Castagna ,

Decollatura, So\eria de’Man-

nelli, Longobucco, Taverna,

Pentona , Sorbo, Fossato,

Albi, Magisano , Carlopoli, *

Petrond, Cicala, Sersale, Sa-

velli, Policastro , Cotronei,

Mesuraca , Casino , e Zaga-

- | rise.

8 | * Barone Luigi, Pietroe Gen- |  Gallopano e Pan- | Demanio [Sila Regia 62 | 31 agosto 1853
naro Compagna; Parroco Me- | tanolungo. per volume 1 Foglio 22.
le; Fortunato Arnone; Luigi, Camera
Saverio e Bernardo Basile ; Chiusa |
Alessandro, Michele, e Giu-
seppe Caruso ; Antonio Ar-
none , e Marielta Perfetli; e
Parroco di S. Michelarcan-
gelo di Celico.
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

e~

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
“della

decisione

OSSERVAZIONI]

Particolari

~— - ———

Generali

»

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

Preparatoria

Eseguita

Eseguita

Eseguita coi
verbali di cir-
coscrizione
de'Demani Si-
lani contenuti
nel volumein-
dicatonel ver-
bale di conse-
gna del 7 giu-
gno 1869 al
§ 1 num. 5 ac-
compagnati
da carte topo-
grafiche con-
tenute in al-
tro volume
dellostesso§1
num. 6; quali
volumi tro-
vansi deposi-
tati nella Di-
zione dell'Ar-
chivio gene-
rale di Napoli.

Eseguila

La spedizione, os-
sia la copia esecuti-
va della sentenza, fu
rilasciala all’ Ammi-
nistrazione del De-
manio nel di 28 feb-
braio185%.

Nel & marzo 1854
ne fu data copia ese-
cutiva al Demanio.

A’ 28 marzo 1854
fu rilasciata la spe-
dizione al Demanio.

Questa sentenza ¢
molto interessante
perche definisce qua-
li de’controscritti Co-

Casali di Cosenza, le
di cui popolazioni
hanno dritto ad eser-
citare gli usi civici
nella Sila; e quali
non lo erano, e le di
cui popolazioni sono
escluse dall’ eserci-
zio di simili usi.

munt erano antichi

1. Il numero d'ordine di
questo stato corrisponde al nu-
mero d'ordine delle sentenze
contenute nel volume delle De-
cisioni per la Sila Regia se-
gnato nel § 2. num. 9 della
consegna del 7 giugno 1869 e
depositato nell’ Archivio gene-
rale di Napoli.

2. Quando una sentenza se-
gnata in questo stato non é in-
teramente definitiva , ma in
parte é definitiva ed in parte
tnterlocutoria, la parte defini-
tiva risqguarda il rigetto del-
U eccezione di prescrizione ,
mentre colla parte i‘nterlocu-‘
toria si é ordinalo la misura e
la verificazione dell’ immobile '
in quistione con perizia.

3. Le spedizioni ossia le co-
pie esecutive delle sentenze
segnale in questo stalo furono
rilasciate all’ Amministrazgione |
del demanio. Talune di esse
depo intimate alle parti erano
riunite agli atti correnti delle
produzioni rinviate alla Giun-
tadella Sila per la discussione
de’gravami; talune erano riu-
nite agliatti correnti delle pro-
duzioni consegnate al Procu-
ratore Generale della Giunta
per ordine Dicasleriale con |
verbale aperto il 17 dicembre
1860 e chiusoil 12 luglio 1861;
e talune altre col verbale del
28 aprile 1869 §§ 1 ¢ 2 furo-
no dal Gommissario Civile
per ordine Ministeriale conse-
gnate al passato Direttore del l
Demanio di Napoli per rimet-
terle al Direttore del Dema-
nio in Catanzaro.

4. Tulte le Difese della Si-
la Regia segnate in questo
stato sono state misurate e ve-
rificate dagl’ Ingegneri e spe-
cialmente dal Fergola. [ rap-
porti di perizia colle carte to-
pografiche inpartetrovansinel
volume depositato nell’ Archi-
vio Generale di Napoli col
verbale del 7 giugno 1869 § 4°
col titolo Perizie e carte topo-
grafiche per 38 Difese di fo-
gli 429. Altre perizie e carte
topografiche trovansi unite alle
rispettive produzioni che dal
1843 ! 1860 da! Commissa-
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richetta, D.* Fortunata, e
D.? Lucrezia Marsico. e D.*
Maria Teresa Gentile da Cel-
lara.

= .

E NOME E COGNOME DINOMINAZION: | ouanird | LUGGO | NUMERO DATA

& | degli occupatori convenuti della dove dell_a verifical  della sentenza

A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

= dall’ Ammiuistrazione in contrada fatla del volume

E del Demanio controversia contrada | ¢situata | nel 1790 in cui si trova

2 .

6 | BaroneLuigi, Pictroe Gen- | Fossiata, Macchia- | Demanio |5ila Regia 59 31 agosto 1833
naro Compagna; Barone Al- | longa, Corvo, e Fur- per volume 1 Foglio 26. -
fonso, Stanislao, Francesco, | fari. Camera
Maurizio e Giovanni Barrac- Chiusa
co; Chiara Luccfero ; Gio. e
Vincenzo Barrese: Carlanto-
nio, Pietro e Nicola Maglia-
ri; Filippo e Pasquale Caso-
le; e Cav. Nicola Spiriti.

7 Domenicani di Napoli; D. Muzzo, S. Caterina | Demanio ;Sila Regia 86 31 agosto 1833
Michele Cosentini, ed il Mo- | ¢ Ceramedio , Serra per volume | Foglio 28.
nistero di Santa Chiara di ! della Guardia e Pol- | Camera
Cosenza. verenlo. Chinsa '

Montagna del Muz- | Difese |Sila Regia| 158 e 198
zo , e Lagard di S.*'|  per volume 2
Chiara. | Camera

| Chiusa

8 [ D. Tommaso Arnonc da | Porticella e Por-| Difesa [Sila Regia 242 | 1 settembre 1853
Celico. reto. volume 2 Foglio 33.

9 D. Anlonio, D. Attanasio, Colle dell' Esco, ¢ | Difesa |Sila Regia 90 |1 settembre 1853
D. Nicola, e D.* Mariangela | Fossiata. non volume 2 Foglio 39.
Mazzei da Rossano; D. Pa- transatta,
squale, D.? Costanza, D.* Ma- n¢ mai
riantonia , e D.* Mariangela alienata
Spina da Longobucco. dal Fisco

10 | D. Daniele Barrese da Boc Castagna e Serra | Difesa |[Sila Regia 75 | 1 settembre 1853
chigliero. - | della Castagna. volume 2 Foglio 46.

1 D. Antonio, D. Vincenzo, | Lagard di Valente | Difesa - [Sila Regia 159 |1 settembre 1853
e D.* AgalaBoscarelli da Bi- | Scalzati o Chimirri. non volume 2 Foglio 55.
signano, e D. Francesco Ma- transatta
ria Boscarelli da Corigliano. f

12 | D. Filippo e D. Pasquale | Macchia di Pietra. | Difesa (Sila Regia 170 |1 settembre 1853
Casole da Casole; D. Vincen- volume 2 Foglio 62.
zo e D. Giovanni Barrese da
Spezzano Piccolo.

413 D. Giuseppe Celestino da | Sculca Prima. Difesa |Sila Regia 282 | 1 settembre 1853
Pedace, D. Giuseppe, D.*Er- volume 2 Foglio G8.
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERTYALZIONI

Particolari

Goreralt

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva
Definitiva
Definitiva

.

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

»

»

o

Eseguita

Eseguita
in parle

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Adi 1 agosto 185 %
fu rilasciata la spedi-
zionc al Demanio.

A’ & aprile 1854 si
dava la spedizione
all' Amministrazione
del Demanio,

A’1 3 settemb.1855
fu rilasciata la spedi-
zione al’Amministra-
zione del Demanio.

A’ 21 anrile 1854
fu data la spedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

A di 8 giugno 1854
si dava laspedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

riato civile per la Sila furono

rinviate alle Giunta per la di-
scussione de' yravami prodotli

rispettivamente da talvni de-',
gl'interessati. Allre perizie e |
carte lopograe fiche trovansi uni-

le alle produzioni dal Com- |
missariato civile per ordine |
Dicasteriale  conseqnate  al

Procuratore generale della

Giunta col recbale operto il 17

dicembre 1860 e chiuso il 12

luglic 18G1. Quindi per tuttele

contrade della Sila Regia, cui

siviferisconole senicnze seqna-

te i questo stato, [uiono prati-

cate le perizie. Il Commissa-

riato civile non peir legye ma

col [atto cessirit di agive nel

16 agosto 1860, ed allora per

talune Difese i rapporti di pe-
rizia colle rispellive carte to-
pografiche non eransi ancora

rimesse al Commissariato dal

Fergola, il quale forse li arra

posteriormente presentati ulle
awtorita del Governo.

5. La parola eseguita segna- l
ta in questo stato esprine di
essersi proceduto alle perisia
ordinata colla sentenza inter-
locutoria.

6. Per atti correnti s’ inten-
dono ¢ volumi degli atti rlel'
Demanio Pubblico futii per
Clascuna causa. T
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g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLiiTA | LUOGO { NUMERO DATA

& | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della sentenza

A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

l 2 dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume

g del Demanio controversia contrada | &situata | nel 1790 | in cui si trova

| =&

14 | D. Vincenzo Maria Mauro | Acqua di Corvo | Difesa |Sila Regia 5 | 1 settembre 1853

A\ da Mangone ; D. Giuseppe , | Prima o Cozzarelli. volume 2 Foglio 74.

| D.* Errichetta, D.* Fortuna-

' ta, e D.* Lucrezia Marsico,e

H“ D.* Maria Teresa Gentile da

‘ Cellara.

‘ 15 | D. Giuseppe, D.* Errichet- | Sculca Terza. Difesa [Sila Regia 284 | 1 settembre 1853
ta, D.* Fortunata,c D.* Lu- . volume 2 Foglio 80.
crezia Marsico, e D.* Maria

] Teresa Gentile da Cellara.

A| 16 | D. Domenico Domanicoda | Rigio Soprano. Difesa |Sila Regia 258 | 4 settembre 1853
Rogliano ; D. Giuseppe, D.* volume 2 Foglio 86.

$ Errichetwa. D.* Forlunata , e
D.* Lucrezia Marsico, e D.®

! Maria Teresa Gentile da Cel-
lara.

17 D. Domenico Domanico da | Rigio o Differenza.| Difese |[Sila Regia 258 |1 settembre 1853
Rogliano ; D.* Mariantonia | Rigio Sottano. v 259 Foglio 92.
Dattoli ; D.* Errichetta Dat- | Sculca seconda. 283
toli, e D. Francesco Guzzo- volume 2
lini da Cosenza.

| 18 | D. Carlantonio, D. Pietro, | Arnocampo, e Pi- | Difese |Sila Regia 19 | 1 settembre 1853

1, e D. Nicola Magliari da Ca- | cata. 227 Foglio 98.
sole. volume 2

19 | Gaspare Oliverio, Anna- | Spino dell’Asino. Difesa [Sila Regia 302 |2 settembre 1853
maria De Luca, Angelama- volume 2 Foglio 104.
ria e Lucrezia Tangaro, Car-
lo Nigro Oliverio, Saverio
Urso, e Rosario Vellri da
S. Giovanni in Fiore. .

20 | D. Giacinto, D. Saverio, e | Arenusa, o Rinusi | Difese [Sila Regia 15 | 2 settembre 1853
D. Attilio Verga da Cotronei.} Soprano e Soltano. . 260 Foglio 110.

: volume 2

21 D. Pietro Berlingieri da | MelillodiMarrazzo.| pifesa [Sila Regia|_ 178 | 3 settembre 1853

' Cotrone; D.* Felicia Domani- volume 2 Foglio 116
co,eD. Luigi Grisolia da Ca-
sole.

22 | Barone Stefano, D. Nicola, | Fallistro e Giorda- | Difesa [Sila Regia 119 | 5 settembre 1853
D. Giuseppe, e D.* Raffaella | nello. volume 2 Foglio 122.
Mollo da Cosenza; D. Save-
rio Carratelli, D.* Maria Motl-
lo, D. Pasquale Mirabelli
Centurione , D.* Beatrice e
D. Gaelano Mollo da Amantea.
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QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZIONI
) della T
Definitiva | Interlocutoria Preparatox_'ia decisione Particolari Generali
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’ 7 giugno 1834
fu rilasciata la spe-
dizione al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’'7 giugno 1854
fu rilasciata la spe-
dizione al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A di8 giugno 1854
si dava la spedizio-
ne al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’ 10 giugno 1854
. ] fu data la spedizione
al Demanio.
Definiliva | Interlocutoria » Eseguita »
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’'7 luglio 1854 si
rilasciava la_spedi-
zione al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A di15 luglio 1854
. si dava la spedizio-
ne al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria|  » Eseguita A di 6 luglio 1854
: fu data la spedizione
al Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A difBaprile 1854
' si rilasciava la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.
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¢ D. Michele Boeeati da Lon-
gobucco.

de’ Cervi.

volume 2

a
zZ N E COGNOME . DINCAINAZIONE | ovanith | LUOGO | NUMERO DATA
£ | deghi occupatori convenuli { delia dove [dellaverifical della sentenza
Ay in giudizio contrada della la di Zurlo ¢ foalio
e dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
% : del Dewsanio conlroversia contrada | ¢ situata | nel 1790 in cui si trova
|
23 | D.Nicola. D. Pictro, D.Ti- | Ariamacina, Difese |Sila Regia 16 | 5 settembre 1853
herio, D. Frauvcesco, ¢ D. | Casolise, 74 Fogiio 128.
Vincenzo GiudicessadaSpez- | Colle dellt Neri, 92
zuno grande. D:fferenza, e 15
Laghicello. 161
volume 2
24 | D. Pusquale Poute da Ca- | Acerctto Sccoudo, | Difese (Sila Regia 3 | 8sctiembre 1853
sole, ¢ D. Rallacle de Luca |  Acerclio Terzo. : § Foglio 13%.
da Cuzcnza. Sanguinosa , e 265 :
Varco di Vallcca- 319
pre. volume 2
25 | D.?Rosaria Cozentini tulei- | Auto Terzo o Mi- | Difese  |Sila Regia 22 | 5 scttembre 1853
ce de¢minori Grisolia da Co- | ghiano, Foglio 110.
SONZi. Casavetere o Per- 73 '
cacclaunle,
Migliono  de’ Ge- 183
suill,
Migliand di Va- 184
lente,
Moccone di Lupi- 189
nacei,
1 Moccone di S. Mat- 101
teo,
Moccoue Soprano, 192
Moccone Sottano, 193
. Vallecapre, 315
1 Valle di Valleca- 319
| pre o Serra Mezzulla. volume 2
| .
26 | D. Francesco. D.* Clarice, | Caprarclla. Difesa |Sila Regia 69 | 5 settembre 1853
; D. Salvatore, D. Nicola, D * : volume 2 Foglio 146.
1 Raffaclla, D.* Maria Teresa,
| D.? Caterina, ¢ D.” Rosa Bar-
‘ berio, e D.* Murianna de Lu-
| ca da S. Giovanni in Fiore.
27 | D Raffacle, D. Giambatli- | Lorica, e Difese |Sila Regia 164 | 6 settembre 1853
| sta, D. Bruno, D. Pietranto- | Serra della Ta- 202 Faglio 152.
‘ nio. ¢ D ® France=zca Puglie- | verna. volume 2
: se da Cellara, ¢ D.* Serafina
‘ Puglicse de’Colosimi.
|
28 | D. Fedele Laratta da Co- | Spina. Difesa |SilaRcgia 297 | 6 settembre 1353
! senza. volume 2 Foglio 158.
29 | D. Giovanni, D. Giuseppe, | Cerviolo o Campo | Difesa |Sila Regia 78 | 6 settembre 1853

Foglio 164.




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZION:

e

Particolari

——

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interloculoria

Interlocutoria

»

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Escguita

Eseguita

Escguita

A’ 10 giugno 1854
fu rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 10 giugno 1854
fu data al Demanio
la spedizione.

Adi1kgiugno1854
la spedizione sidava
all' Amministrazione
del Demanio.

La spedizione si
duvaall’Amministra-
zione del Demanio
nel di 7 agosto 1854%.

A’ 18 aprile 1854
rilasciavasi la spedi-
zione all’ Ammini-
zione del Demanio.

A’ 12 giugno 1854
la spedizione fu data
all' Amministrazione
del Demanio.

A’ 12 giugno 1854
la spedizione fu ri-
lasciata al Demanio.
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g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quauitA | LUOGO | NUMERO DATA

& | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della senlenza

) in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

e dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume

g del Demanio controversia contrada | &situata | nel 1790 in cui 81 trova

-

=

30 | D. Franchino Spina, e D.* | S. Nicola Soprano. | Difssa |Sila Regia 2754 | 6 settembre4853
Teresina de Malera (utrice volume 2 Foglio 170.
de’ minori Spina da Spezza-
no Piccolo.

31 | D. Giovanni e D. Vincen- | Fallistro e Cami-| Difese |SilaRegia 4118 | 6 settembre 1853
zo Barrese da Spezzano Pic- | gliati o Spirito Santo. Foglio 176.
colo. Rigio Soprano di 256

Barrese, e
Zarella. 329
volume 2
32 | D. Luigi Piro da Rogliano.| Grimoli o Grimo- | Difesa |Sila Regia 138 |7 seltembre4853
lelli. volume 2 Foglio 182.

33 | D. Girolamo, D. Carmine, | Camarda Seconda | Difesa |SilaRegia 38 | Tsettembre 1853
e D. Giuseppantonio Filosa, | o Camarda Sottana. volume 2 Foglio 188.
ed i conjugi D.* Costanza Fi-
losa e D. Francesco Speran- -
za da Taverna.

34 | D. Giovanni Morellida Ro- | Travi. Difesa |[Sila Regia 309 |7 settembre 1853
gliano, e D. Basilio Talari- volume 2 Foglio 194.
co da Scigliano.

35 | La Beneficenza di Roglia- | Gasparro, Tassita- | Difesa |Sila Regia 135 |17 settembre 1853
no, e D. Giovanni Morelli | no, e Cardillo. volume 2 Foglio 200.
pure di Rogliano.

36 | D. Giovanni MorellidaRo-| Camarda Seconda. | Difesa [Sila Regia 48 |7 settembre 1853
gliano ; D. Tommaso e D. ' volume 2 Foglio 206.
Vincenzo Mauro de Marzi ;

D. Luigi, D.* Caterina, D.*
Maria Gaetana, e D.* Lucia
Filosa da Aprigliano.

37 | D.Luigide Lucadi S. Gio- | Petinascura. Difesa |SilaRegia 219 |7 seltembre 1858
vauni in Fiore, ed il Sindaco volume 2 Foglio 212.
del medesimo Comune.

38 | D. Michele , D. Ignazio, | Feudo del Sacco. | Difesa [SilaRegia 127 |7 seltembre 1853
D. Filippo, e D. Raffaele volume 2 Foglio 214.

Collice da S. Pietro in
Guarano.
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisiono

OSSERVAZIONI

Particolari

Generali

Deflnitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

. Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

Tuterlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Preparatoria

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

A’ 12 giugno 1854
fu rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 2 giugno 1854
fu data la spedizio-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

A’ 12 giugno 1854
si dava la spedizio-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

A’ 19 giugno 1854
fu rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
sirazione del Dema-
nio.

A’ 16 giugno 1854
si dava la spedizio-
ne all’' Amministra-
zione del Demanio.

A’ 16 giugno 1854
la spedizione fu rila-
sciata all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 19 giugno 1854
si dava la spedzio-
all' Amministrazione
del Demanio.

A’ 2 ottobre. 1856
si dava la spedizione
al Demanio.

A’ 2 ottobre 1856
la spedizione fu data
all’ Amministrazione
del Demanio.
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menico Tricarico da Spezza-
no Piccolo.

- .
g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quariTA | LUOGO { NUMERO DATA
8 | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della sentenza
A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
e dall’ Amministrazione in contrada | - fatla del volume
’é del Demanio controversia contrada | &situata | nel 1790 in cui si trova
=
39 Barone D. Alfonso, D. Sta- | Barracca Capalbo e | Difese [Sila Regia 40 | 7 settembre 1853
nislao, D. Francesco, D. Gio- | Serra di Mola, Foglio 220.
vanni, e D. Maurizio Barrac- | Calamauci, 134
co, e D.* Chiara Lucifero | Camigliati1,2,e3, 49,50, e 51
tutrice de’ minori Barracc Carlemango So- T
da Cotrone. - | prano.
Cupone Cicita e Ca- 10%
migliati Sottano,
Cuponello, 106
Difesella dellaFor- 112
gia o Furci,
Frassinelo, 133
Germano, 136
Lagaro d' Arnedo, 148
Lagaro de’ Paolotti, 153
Lagaro Chimirri, . 159
Macchia di Cami- 165
gliati,
Moccone de’ Pao- 190
lotti.
Molarotta Soprana. 195
i Molarouta Settana, 196
Nocelleto o Feudo 208
' di Nocelleto,
Pezzerillo de’Pao- 222
| lotti.
! Pinicollito, 232
I Pupinelli, 216
ﬁ Pupini, 247
Redisole, 233
San Bartolomeo , 269
| Scalzali Cerasello , 277
! Simberina, e 296
5 Varco di Giordano. 318
! volume 2
40 | 11 Monistero di Costantino- | Perillo. Difesa [SilaRegia 218 | 7 settembre 1853
poli di Cosenza ; il Clero di volume 2 Foglio 22§.
S. Gio. in Fiore ; 1l Barone
D. Alfonso Barracco da Co-
trone, e D.* Chiara Barberio
di S. Giovanni in Fiore.
&1 D. Vincenzo Montemurro | Rovale o S. Pietro | Difesa |[Sila Regia 262 | 9 settembre 1853
da Mangone. di Rovale. volume 2 Foglio 230.
42 | D. Scipione Giudicessa da | Baccarizzo o Colle | Difesa [Sila Regia 37 | 9 settembre 1853
Spezzano Graude: e D. Do- | di S. Marco. volume 2 Foglio 236.




QUALITA DELLA DECISIONE

ESECUZIONE

OSSERVAZIONI]

della
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali
» Interlocutoria | Preparatoria | Eseguila la| A’31 luglio 1857
perizia di se- | si ¢ rilasciata la spe- ]
guito a do- | dizione all’ Ammini-
manda di con- | strazione del Dema-
ciliazione. Il | nio.
rapporto di
perizia e le
carle topogra-
fiche segnate
nel § 43 ou-
meri 67 e 68
del verbale di
consegna del
7 giugno 1869
trovansi de-
positate nel-
I'Archivio Ge-
nerale di Na-
poli.

Definitiva | Interlocutoria » Eseguila A di 8 agosto 1854
si dava la spedizio-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

Definitiva | Interlocutoria » Escguita A di 1 luglio 185%

: la spedizione furila-
sciata all' Ammiui-
strazione del Dema-
nio.

» Interlocutoria » Eseguita A’ 10 giugno 1854

si dava la spedizio-
pne all’ Amministra-
zione del Demanio.
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g NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quariTA | LUOGO | NUMERO DATA
& | degli occupatori convenuti delia dove |dellaverifica| della sentenza
a in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
a dall’ Amministrazione in ‘contrada fatta del volume
E del Demanio controversia contrada | & situata | nel 4790 in cui si trova
£3 | D. Domenico Tricarico da | Baccarizzo Nono, | Difese |Sila Regia 34 | 9settembre 1853
Spezzano Piccolo. Baccarizzo dodi- 37 Foglio 238.
cesimo. volume 2
&% | D. Scipione Giudicessa da | Aceretlo Secondo. | Difese [Sila Regia 4 |9 settembre 1853
Spezzano Grande. Baccarizzo Primo. _ 26 Foglio 240.
Baccarizzo Secon- 21
do.
Baccarizzo Selti- 32
mo.
Baccarizzo Ottavo. 33
Macchia di Cami- 165
gliati. volume 2
45 | D. Domenicantonio , D.| Nervicello. Difesa |Sila Regia 202 | 9 settembre 1853
Luigi e D.* Berenice Brutto | volame 2 Foglio 246.
da Carlopoli , D. Francesco,
D. Luigi e D.* Saveria de
Marco da Scigliano; D.* Raf-
faella de Marco e D. Fran-
! cesco Volpe da Motta Sanla-
| lucia.
k6 D. Paolo Blaschi da Ta-| Longino, e Difese |SilaRegia 163 | 9settembre 1853
verna. Scutella. 285 Foglio 252.
' volume 2
47 | D. Saverio Poerio Piterd | Aquilani. Difese |Sila Regia 13 | 9 settembre 1853
da Taverna. Racisi o Roccisi. 252 Foglio 258.
volume 2
48 | D. Salvatore e D. Bruno| Monaco. Difese |Sila Regia 85 | 9 settembre 1853
Rotella da Taverna. Coccejo, o Cocchie- 197 Foglio 260.
ro. - 245 )
Poverella. 252
Racise o Cugno di volame 2
Cosenza.
£9 D. Antonio e D. Giuseppe | Pantana o Difesa [Sila Regia 211 9 settembre 1853
Ferrari da Taverna. Feminamorta. volume 2 Foglio 262.
50 | D. Francesco Saverio, D. | Felicetta, Difese |SilaRegia 124 | 9 settembre 1853
Luigi, D, Fedele e D. Pao- | Pelinascura, 219 Foglio 268.
lantonio Lopez daS. Giovan- | Quattromani. 251 .
ni in Fiore. Serriselli , e 293
Vicendella. 326
volume 2
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——

Interlocutoria

—

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI1

Parlicolari

Generali

n

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interloeutoria

»

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Eseguila

Eseguita

Eseguita

Eseguita

A’10 giugno 1854
si dava la spedizio-

zione del Demanio.
A’ 10 giugno 1854

all' Amministrazione
del Demanio.

A’ 13 luglio 1854
la spedizione fu rila-
sciata all' Ammijni-
strazione del Dema-
nio.

A’ 3 luglio 1856
all’ Amministrazione
del Demanio fu rila-
sciata la copia ese-

A’ 3 luglio 1856 si
¢ data la spedizione
al Demanio.

A di 4 luglio 1856
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.

A’ 19 luglio 1856
si dava la spedizio-
ne al Demanio.

A’ 16 giugno 1864
si dava la spedizione
all' Amministrazione
del Demanio.

ne all' Amministra- .

la spedizione fu dala

cutiva della sentenza.
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D. Alessandro Cumano da

Vaccarizzo.

=

Z NOME E COGNOME | DENOMINAZIONE | quarith | LUOGO | NUMERO DATA

& | degli occupatori convenuli della dove |dellaverifica| della sentenza

= in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

& dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume

= del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova

=

51 | D.Pietro, D." Rosa, D.*| Trepidé Soprano. | Difesa |SilaRegia 313 | 9 settembre 1853
Serafina , D.* Chiara, e D.* volume 2 Foglio 274.
Maria Giuseppa de Luca da
8. Giovanni in Fiore.

52 | Tommaso Pisano Ercole, | Cerzito o Cerzeto. | Difesa [Sila Regia 80 | 9 settembre 1853
Lorenzo Vulcano, Domenico volume 2 Foglio 280.
Brunetto, D. Bruno Capua ,

D. Vincenzo Leonardis pro-
curatore della Cappella di
S. Domenico, D, Filippo Fio-
rita, D.* Michelina Beraldi,
D. Domenico Beraldid’ Igna-
zio, D. Antonio Straface, D.
Alessandro Citino, D. Fran-
cesco Mazza, D. Giovanni
Boccuti e D. Domenico Via
da Longobucco.
53 | Comune di Rose- Spinella o Difesa (Sila Regia 208 | 9 settembre 1853
Coguaali di Salerno. volume 2 Foglio 282,
l 5% | D. Filippo Fiorita e Sera- | Reginella. Difesa [SilaRegia 254 9 settembre 1853
| fino Straface da Longobucco. volume 2 Foglio 28%.

58 | Baronessa Maria Gallucci | Fra Lieto, Difese |Sila Regia 132 | 9 seltembre 1853
tutrice de’ minori Passalac- Lamparo, e - 162 Foglio 286.
qua.da Cosenza. Spino dell'Asino. 302

I volume 2
86 | 11 Comune di Longobucco. | Macrocioli 0 Ma-| pifesa |Sila Regia 172 | 9 setiembre 1853
crochioli. volume 2 Foglio 292.

57 D. Giuseppe Graziano, Ba- | Venlemati. ; i oi 320 | 9settecmbre 1853
silio Felicelli, D. Alessandro Difesa |Sila Regia) _  ime @ | Foglio 295.
Cetino , D. Filippo Fiorita ,

D. Pasquale Vulcano , Cap-
| pella del Purgatorio , Cap-
; pella del Sagramento , Do-
Q menico Sapia Cappa, Eredi
| di D. Francesco Bocculi, e

Domenico Beraldi d'Ignazio

da Longobucco ; D. Leopol-
| do Labonia da Rossano ; e




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

~

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI

33

]

Particolari

Generali

Definitiva

»

Definitiva

»

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

»

»

»

Eseguita

»

Eseguita

Eseguita

A’ 14 giugno 1854
si rilasciava la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

Quesla causainsie-
me alle altre segnale
ne’ numeri 5%}, 56,
87. 58, 59, e 60 di
questo stato furono
transalte con atto del
1% al 19 settembre
1854 approvato con
SovranoRescritto del
13 aprile1856. L'ori-
ginale atto di transa-
zione col Rescrilto
segnali nel § 3 del
verbale di consegna
del T giugno 1869
trovansi nell’ Archi-
vio Generale di Na-
poli.

A’29 settemb. 1856
si & data la spedizio-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

Vedi le osservazio-
ni particolari fatte al
pum. 52.

A’ 27 giugno 185}
la spedizione fu rila-
sciata all' Ammini-
strazione del Dema-
nio.

Vedi le osservazio-
ni particolari fatte
al num. 52.

Vedi le osservazio-
ni particolari fatte al
aum. 52.
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NUMERO D' ORDINE

NOMIEE E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in

conlroversia

QUALITA
della

contrada

LLUOGO
dove
la
contrada
¢ situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatla
nel 1790

DATA

della senlenza

e foglio
del volume

in cui si trova

(o1
@

60

i 61

62

Barone Luigi, Pictro e Gen-
naro Compagna da Coriglia-
no ; D. Domenico e Pietro
Beraldi, D. Vincenzo Leo-
nardis, D. Giuseppe Perrel-
la, D. Filippo Fiorita, Filip-
po de Simone , D. Giuseppe
Graziani, Domenico e Luigi
Brunetti, e Pictro Carmine
Gagliardi da Longobucco.

D.* Teresa ¢ D.* Annama-
ria de Luca, D. Pasquale
Vulcano, Basilio lapichino,
Ercdi di Serafino Branteda,
Pietro Russo, e Serafira Sa-
latino da Longobucco.

Antonio Beraldi Vallo, D.
Bruno de Capua, D.* Serafi-
na de Simone , Eredi di D.
Gennaro de Capua, Tomma-
so Campana, Cappella del-
I’Assunta, Tommaso Campa-
na luri, Cappella del Sacra-
inento, Eredi di Simone Leo-
nardis, Cappella del Purga-
torio, Ered: di D. Francesco
Bocculti, D. Tommaso Barto-
li, Eredi di Vincenzo Madeo
Palazzo, Domenico Tedesco,
D. Pietro Vecclio, D. Tom-
maso de Simon *, D. Filippo
Fiorita, Loren:o Vulcano,
Domenico Brunctti, e Tom-
maso Pisano Er:ole da Lon-
gobucco.

D Tommaso Romano da
Aprigliano.

D. Tommaso Ranieri e D.
Giovanni Brancati da Spez-
zano Grande ; D. Pasquale ,
D. Federico, D. Nicola, e

D. Carlo Falbo da Cosonza.

Altare, Colle del-
I'Altare , Pietra del-
I’Altare, o Serra del-
I'Altare

Sportari.

Faghito o Faito.

MelilloSopranoodi
Romano, o Agnatura
e Colle d’ Ascione.

Pietralba di Falbo.

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Difesa

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

9
volume 2

303
volume 2

117
volume 2

179
volume 2

229
volume 2

9 settembre 1853
Foglio 296.

9 settembre 1853

Foglio 298.

9 settembre 1853

Foglio 300.

40 settembre 1853

Foglio 302.

10 settembre 1853

Foglio 308.

-




o I8

el
8.

la spedizione si dava
all’ Amministrazione
del Demanio.

T — _ — A — - T A — N— S — = — ‘
QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZIONI (
- - della | | T
. !
D 1 7 . ¥ .. arty 2 o H
efinitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali
» Interlocutoria » Eseguita Vedi le osservazio-
ni particolari fatic al
n. 52.
) Interlocutoria » « Vedi le osservazio-
ni particolari fatte al
num. 52.
» Interlocutoria » » Vedi le osservazio-
ni particolari fatte al
num. 52.
Definitiva | Interlocutoria » Escguita A’ 7 luglio 1854 si
rilasciava la spedi-
zione all’ Ammini- ’
strazione del Dema-
nio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’ 10 giugno 185k
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ettt e e ————— ——— — mp———
]
l g NOME E COGNOME | DENOMINAZIONE | quaurti | LUOGO | NUMERO DATA

& | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica) della scnlenza

A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

2 dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume

| E del Demanio controversia contrada | esituata | nel 1790 | in cui si trova

} =

I 63 | D. Domenico, D. Giusep- | Callistro, Crepaco- | Difesa |SilaRegia 46 | 10 settembre 1853}
pe, e D.* Francesca Casoli- | re e Serra della Giu- volume 2 Foglio 314. -
ni, e D.* Vittoria Cefall da | menta.
Catanzaro ; D. Vincenzo, D.

| Girolamo , e D. Paride Ve-
raldi da Taverna, D. Fran-
cesco Barrese e D.” Felicia
Casolini da Bocchiglieri.

64 [ D. Vincenzo,D. Girolamo, | Mandragrande, Difese |Sila Regia 175 | 10 settembre 1853
e D. Paride Veraldi da Ta- | Posino, 254 Foglio 320.
verna. Staglicello Quarto, 307

Valle oscura. 316
volume 2

65 | D. Vincenzo, D. Girolamo, | Spinetello o Cogna-| Difesa |Sila Regia 298 | 40 settembre 1853
e D. Paride Veraldi, e D. | li di Salerno. volume 2 Foglio 326.
Francesco Speranza da Ta-

; verna.
66 | D. Ferdinando Corea da | Boturo o Voturoed | Difesa [Sila Regia 43 |10 seuembre 1853
Albi. Occitura. 209 Foglio 332.
volume 2
67 | D. Giuseppe Coschi daAlbi.| Canapia. Difesa |Sila Regia 58 |10 settembre 1853
volume 2 Foglio 338.

68 | D. Giovanni , D. Domeni- | Mari. Difesa [Sila Regia 176 | 10 settembre 1853
co, D.* Felicia, D.* France- volume 2 Foglio 344.
sca, D.* Teresa, D.* Carme-
la, e D'* Luigia Talarico da
Sersale*

69 | D. Giuseppe Ajllo da Car- | Difcsola o Difesel- | Difesa [Sila Regia 113 | 10 setiembre 4853
lopoli,, D.* Elisubetta Giar- | la di Ferrara. volume 2 Foglio 346.
dino tutrice de’'minori Bian-
chi, conivgi D. Paolo Bian-
chi e D. Pasquale Ciampa ,
ed i coniugi D.* Saveria
Bianchi e D. Vincenzo Lepe-
ra da Catanzaro. v

70 | D. Filippo e D. Annibale | Difesola di Lepera, | Difese |Sila Regia 114 | 10 settembre 1853
Talarico da Carlopoli. e Mazzaforte. 177 Foglio 352.

volume 2 v

74 | D. Tommaso Lepera Par- | Noce di Chiazza. | Difesa [Sila Regia 207 |10 settembre 1853

roco di S. Maria delle Gra- volume 2

zie di Aprigliano.

Foglio 358.




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

della

decisione

ESECUZIONE

OSSERVYAZIONI1

Particolari

o~

Generali

37

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

,Interlocutoria

Interlocutoria

tInterlocntoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Eseguila

Eseguita

Eseguila

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguila

A di 27 giug. 1856
si dava laspedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

A’ 27 giugno 1856
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.

A" 28 giugno 1856
si davalaspedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

A’19 laglio 1856 si
rilasciava la spedi-
zione al Demanio.

A'19 luglio 1856 si
¢ rilasciata la spedi-
zione al’Amministra-
zione del Demanio.

A’29 luglio 1856 si
¢ data la spedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

A’29 settem. 1856
fa rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A 19 luglio 1856
all’ Amministrazione
del Demanio fu rila-
sciata la spedizione.

A¢ 27 giugno 1856
fu data laspedizione
all' Amministrazione
del Demanio.
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“ !

g ! NOME E COGNOML: | DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA

g | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della sentenza

e in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
"2 | dall’ Amministrazionc in contrada fatta del volume

| %‘ del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova

L=

|

.72 | D. Luigi e D Ferdinando | Camporotondo. Difesa |SilaRegia 86 |12 settem. 1853

: Cimino da Saveria de’ Man- volume 2 Foglio 364.
nelli; D. Francesco e D. Pa-
squale Cardamone de’ Pa-
renti.

73 | D. Francesco ¢ D. Angelo | Colle o Macchiadel-| Difesa |Sila Regia 89 |12 settem. 1853

; de Fazio da Rigliano ; D. | la Bastarda e Mango- volume 2 Foglio 370.

i Francesco e D. Pasquale | nese.

' Cardamone de’ Pareuti, ¢ D.

% Girolamo, D. Francesco, 1.

f Salvatore, D. Fedcle, D.

' Gaetano , ¢ D.2 Luisa Stran-

‘ ges da Carpanzano.

'8 | D.FedeleMaria de Guzzis, | Guerriccia. Difesa |Sila Regia 141 | 12 settem. 1853

| D. Francesco Maria, D.* volume 2 Foglio 376.

? Fulvia e D.* Angela Accat-

: tatis da Scigliano.

|

‘ 75 | D. Francesco e D. Pasyua- | Silicella sottana o | Difesa |Sila Regia 295 |12 settem. 1853

. le Cardamone de’ Parenti; | Valle di Durante volume 2 Foglio 382.

‘ D. Girolamo, D. Francesco,

& D. Salvatore, D. Fedele. D.

Gaetano, e D.* Luisa Stran-

i ges da Carpanzano.

|

1176 D. Girolamo , D. France- { Nervo. Difesa |Sila Regia 203 |12 settem. 1853

‘ sco, D. Salvatore,D.Fed:le, volume 2 Faglio 388.

i D Gaetano e D.* Luisa Stran-

1 ges da Carpanzano.

77 | D. Basilio, D Gabricle, D. | Guglielmo e Cera- | Difesa |SilaRegia 142 | 12 settem. 1853
Francesco , Giuseppe , Da- | scllo. volume 2 Foglio 39%.
niele,e Giovanni Talarico da
Scigliano; e Domenico M az-
zel Micariello da Rogliano.

1 78 | D.® Clementina Benincasa, | llice. Difesa [Sila Regia 1% | 12 seltem. 1853
e D. Basilio Parisio da Ro- volume 2 Foglio 400.
gliano ; e D. Basilio, D. Ga-
briele , D. Francesco , Giu-
seppe , Daniele , e Giovanni
Talarico da Scigliano.

79 | D.* Luisa Bruni da Sciglia- | Canale, Mangonisel-| Difese |Sila Regia 57 | 12 setlem. 1853
no, e la Beneficenza di Car- | li. e Posinelli. 243 Foglio £06.
panzano. volame 2
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZ!ONE
“della

decisione

— —

OSSTRVAZIONI1

Particolari

Generali

Definitiva,

Definitiva

Definitiva

Definiliva

Definitiva

Definitiva

‘ Definitiva

Definitiva

|

' Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

AT 15 luglio 1854
si rilasciava la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 17 luglio 1854
la spedizione fu data
all’ Amministrazione
del Demanio.

A di 28 giug. 1855
si dava la spedizio-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

A'17 luglio 1854 la
spedizione fu data
all' Amministrazione
del Demanio.

A’ 17 luglio 1854 |

all’ Amministrazione
del Demanio fu data
la copia esecutiva
della sentenza.

A’ 18 lugllo 1854
si rilasciavala spe-
dizione all’ Ammiai-
strazione del Dema-
nio.

A’191uglio 1854 si
rilasciava la spedi-
zione all’Amministra-
zione del Demanio.

A’25 giugno 1856
fa rilasciata la spe-
dizione al Demanio.
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" m— T — A —
%) 1
2 | NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLritA | LUOGO | NUMERO DATA
" & | degli occupatori convenuli della dove |dellaverifica| della sentenza
A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
- dall’ Ammivistrazione in contrada fatta del volume
E del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui sitrova
=z
- 80 | D. Cesare Talarico da Car- | Perella oLepera. | Difesa |Sila Regia 2117 12 seltem. 1853
‘ lopoli ; e la Pubblica Benefi- volume 2 Foglio 408.
| cenza di Carpanzano. :
l, 81 | La Beneficenza di Carpan- | Annunziatella, Ia- | Difesc  [Sila Regia 12 | 12 settem. 1853
| zano. conello, Difesella di i Foglio #10.
' ‘ Aragona laconello o 143
‘ Posinelli, Manchedi 174
. Paris . Paludara , e 323
; Verzanise. volume 2
| \
1 82 | D. Giuseppe, D. Paolo, D. | Rospo. Difesa  |Sila Regia 261 | 12 setlem. 1853
! Napoleone , D. Bruno, e D. volume 2 Foglio £12.
I Pasquale Gigliotti de’Colosimi.
.83 | D. Nicola Parrotta di Albi.| Sariente. Difesa |Sila Regia 275 | 12 setlem. 1853
’ volume 2 Foglio £18.
’l 84 .
, D. Pictro Paolo Gabriele | Chiazza , e Verbe- | Difese |Sila Regla 81 12 seltem. 1853
' da Sciglivno: e D. Giovanni | rano Soprano. 324 Foglio £20.
1 de Chiara da Aprigliano. volume 2
| ' )
85 D. Domenicantonio, D. Spineto Soprano e | Difese |Sila Regia 300 12 settem. 1853
Luigi, e D.* Beranice Bratto | Spineto Sottano. 304 Foglio 426.
it da Carlopoli. . | volume 2
l
t 86 Marchesc Saverio Riso .| Colle dellaMacchia,| Difese |Sila Regia 91 13 setlem. 1853
: Marchesino Vitaliano Riso , | Mirabelli Soprano o 186 Foglio 432.
| D.* Ceterina Capochiano, D. | Marchitelli. volume 2
ii Tancredi, D. Luigi, D. Ber-
{ nardo, D. Alfonso , D.* Lui-
| sa, e D. Ippolito Riso, con-
Ig iugi D. Luigi Vercillo e D.*
! Eleonora Riso , e D. Euge-
: nio Riso da Catanzaro.
!
{ 87 | D. Raffaele Lepiane da Ca- | Coppo. Difesa |Sila Regia 94 | 13 settem. 1853
i lanzaro. - volume 2 Foglio £38.
g
i Parrochi di 8. Martino, S. | Poricino. Difesa |Sila Regia 281 | 13 seltem. 1853
|, 88 | Nicola, e S. Silvestre di Ta- volume 2 Foglio k4.
verna.
\ 89 | Padri Domenicani di Ta-| Calaro Difesa |SilaRegia 45 | 13 settem 852
, verna. : volume 2 Foglio £50.
n




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI]:

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Delinitiva

Definitiva

Definitiva

Definitliva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Iuterlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

»

»

»

»

Eseguila

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Eseguita
Eseguita

Escguila

Eseguita
Eseguila

Eseguita

A’'25 giugno 1856
la spedizione fu da-
ta al Demanio.

A’ 25 giugno 1856
si dava al Demanio
la spedizione.

A’ 17 luglio 1854
la spedizione furila-
sciala all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 29 luglio 1856
la spedizione fu data
all’ Amministrazio-
ne del Demanio.

A’13 luglio 185%
fu daa laspedizione
al Demanio.

A di11 luglio 1854
la spedizione fu da-
ta al Demanio.

A di % luglio 1854
si rilasciava la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione dcl Dema-
nio.

A di27 giugno 1854
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.

A di 29 scttembre
1856 si dava la spe-
dizione al Demanio.

A’ 26 giugno 1856
fu data la spedizione
all' Amministrazione
del Demanio.

fat




nicani di Cosenza.

“— —————— —— — e——
I ‘
! z NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLritA | LUOGO { NUMERO DATA |
| & | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della sentenza
a in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
- dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
'g del Demanio controversia contrada | &situata | nel 1790 in cui si trova
=
90 | Marchese Cesare, D. Nico- | Politrea Difzsa |Sila Regia 236 | 13 settembre 41853
la, D. Francesco, D.® Maria volume 2 Foglio £32.
Giuseppa, e D.* Mariantonia
i Berlingieri, e D.* Francesca
Gallucci da Cotrone.
91 | D. Michele Ricciuti da Co- | Iona e Compagnel-| Demanio [Sila Regia 125 | 14 setlembre 1853
senza. la, o Serra della volume 1 Foglio 458.
Guardia.
92 | Barone Francesco Guzzoli- | Cozzolini,eFrisvne. Difesa |Sila Regia 401 | 14 settembre1853|
ni da Cosenza. volume 2 Foglio 461.
93 Marchese Gaetano, D. Giu- | Lagard diFerrara.  Difesa [Sila Regia 149 (14 settembre 1853
seppe , e D. Luigi Ferrara volume 2 Foglio 467.
d’ Epacinonda , e Baronessa
Giulia Vercillo da Cosenza.
| 94 | Marchese Gaetano , D. | Nelo. Difesa [Sila Regia 204 | 14 settembre 1853
Giuseppe e D. Luigi Ferrara volame 2 Foglio 473.
d’ Epaminonda, Baronessa
Giulia Vercillo , Barone Ste-
fano , D. Nicola, D. Giusep-
pe, e D.* Raffaclla Mollo da
Cosenza; coniugi D. Saverio .
Caratelli e D.* Maria Mollo ,
coniugi D. Pasquale Mira-
belli Centurione e D.» Bea-
trice Mollo, e D. Gaetano
Mollo da Amantea.
95 [ Parroco di S, Demetrio di | CiceraiaPrima,Pur-| Difese  [Sila Regia 82 | 14 settembre 1853
Aprigliano. gatorio di S. Deme- 219 Foglio 478.
trio. ' volume 2
Difesa
96 | D. Francescantonio e D. | Imperatorello. Sila Regia 145 |14 settembre 1853
Giuseppe Ajello, e D.* An- volume 2 Foglio 485.
gelantonia Talarico tutrice ’
; di minori Ajello da Carlopoli.
|
97 | Cavalier Luigi, Cav. Do- | AcquadiCorvo, A- | Difese |SilaRegia 6 |14 seltembre 1853
menico, D. Francesco, e D. | gnatura o Cecio, Col- 8 Foglio 491.
Mariantonia Cosentinida Co- | le d’Ascione. - 88
senza, ed il Priore de’Dome- volume 2
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

!

OSSERVAZIONI1

Particolari

o~

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

»

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

»

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Eseguila

Eseguila

Eseguila

Eseguita

Eseguita

A’% luglio 1854 al-
I' Amministrazione
del Demanio si rila-
sciava la spedizione.

Liquidazione di frut-
ti.

A di 7 giugno 1854
si dava la spedizin-
ne all’ Amministra-
zione del Demanio.

A’ 18 aprile 1834
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.

A dit5aprile 1854
all’ Amministrazione
del Demanio fa data
la spedizione.

A di 27 giugno
1854 si dava la spe-
dizione all' Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A di 29 sellembre
1856 si dava laspe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A di1 luglio 185%
si dava la spedizio-
ne al Demanio.

- %
[ —
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=
£ NOCME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA
- & | degli occupatori convenuti della dove [deilaverifical della scntenza
A in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
= dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
| E del Demanio controversia contrada | ¢situata | nel 1790 in cui si trova
| "
i
!
98 | Barone Tommaso Cosenti- | Capalbo delle Pra- | Difese  |Sila Regia 59 | 14 seltembre 1853
1 ni, ¢ D.* Marantonia Dailoli | tora, Capalbo Sopra- 60 Foglio 497.
tutrice di D. Girolamo Co- | no o Ficgo, Capalbo 61
sentini da Aprigliano. Sottano o ieudo, Ca- 76
' valiero e Lorica,Ciri- 84
cilla Soprana e Solta: 86
1 na , Cognale della 250
“ Madonna , Quaresi- < 286
| ma,Scletta, Serra di 289
‘ Mola, Caprara. 68
volume 2
99 D. Giovanni Romano da | Mellaro, ¢ Regitano| Difese |Sila Regia 181 14 settembre 1853
, Aprigliano. 255 Foglio 504.
! volume 2
i
1400/ D. Fedele Maria de Guzzis | Staglicello Secondo.| Difesa |Sila Regia 305 |14 scttembre 1853
| da Scigliano. volume 2 Foglio 510.
| » -

101 D. Saverio, Salvatore, Do- | Cervonello Sopra-| Difese [Sila Regia 79 |14 settembre 1853
menico , Giuscppe e Villo- | no e Sottano,Manche 173 Foglio 512.
ria Pignanelli, e Francesco | di Cervonello o Mar- volume 2
d’ Alessio da San Giovanni | co Cervo.
in Fiore.

- 402| D. Diego Lucd da Catan- | Pojeri. Difesa |Sila Regia 235 | 17 settembre 1853
! zaro. volume 2 Foglio 518.
!
| 103| D. Basilio, D. Gabriele, | Guarelli, Iuliano o | Difese |Sila Regia 139 |17 settembre 1853
; D. Francesco, Giuseppe , | Paludara , e Stagli- 147 Foglio 52%.
| Daniele, e Giovanni Talari- | ccllo di Zeza. 308
' co da Scigliano; ed i coniugi volume 2
! D. Michele de Luca e Car-
mela Talarico da Malito.

10% Comuni di Taverna, di Al- | Pomo. Difesa |Sila Regia 239 |47 settembre 1853
bi , e di Magisano , i Padri volume 2 Foglio 530.
Domenicani di Taverna , e

! Girolamo Maria , e D. Paolo
i Arcuri da Scigliano.
' 405] Parroco D. Nicola Ajello | Silicella Soprana. | Difesa [SilaRegia 294 | 17 settembre 1853
da Panettieri. volume 2 Foglio 536.
106| Parroco di S. Barbara di | S. Barbara di Ta-| Difesa |SilaRegia 268 |-
Taverna. verna. volume 2 |17 settembre 1853
Foglio 38.
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QUALITA DELLA DECISIONE LESECUZIONE OSSERVAZIONI
della T

Dcfinitisa | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali

Definitiva | Interloculcria » Eseguita A di 1% giugno
1854 fu rilasciata la
spedizione all” Am-
ministrazione del D~
manio.

Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A di 7 luglio 1854
all’ Amministrazione
dcl Demanio fu dala
la spedizione.

» » Preparatoria « A di 29 ouobre
P 1859 fu data al De-
manio la spedizione.

Definitiva | Interlocutoria » Eseguila A di § luglio 1854
si dava la spedizio-
ne all' Amministra-
zione del Demanio,

Definitiva | Interlocutoria » Eseguila A’ 19 luglio 1856
al Demanio fu data
la spedizione.

Definitiva | Interlocutoria » - Eseguita A di 19 luglio 1854
fu data al Demanio
la spedizione.

Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A’ 25 giugno 1856
fu rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

Definitiva | Interlocutoria >

Eseguita A di 29 scttembre-
1856 si dava al De-
manio la spedizione.

Definitiva | Interlocutoria » Eseguita A di 30 setlembre

41856 si rilasciava la
spe dizione al Dema-
nio.

|
|



a~
(=]

=
g NOME E COGNOME f DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA
8 | degli occupalori convenuti ' della dove |dellaverifica) della sentenza
a in giudizio | contrada della la di Zurlo e foglio
P dall’ Amministrazione ; in contrada fatta del volume
S del Demanio / controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova
=
107 D. Filippo Bianchi da Ca- | Razzella , Scorcia- | Difese |Sila Regia 66 | 17 settembre 1853}
lanzaro. - bovi, e Tassito. 103 Foglio 542.
112
volume 3
108/ Padri Domenicani di Ta- | Ardonello, Ariola, | Difese [Sila Regia 14 | 17settembre 1853
verna. Cuturella, Pojerelli , 17 Foglio 548.
S. Domenichiello , 107
Spinetello, Staglicel- 234
lo Primo. 272
299
304
volume 2
109| FrancescantonioSirianni, e | Bocca di Chiazza, | Difese |Sila Regia &1 | 17settembre 1853
Carmine Bruno dei Parenti.| Favali, e Monte di 121 Foglio 550,
Tanni. 199
volume 2
110| D. Cesare Veraldi Gironda Feghicello o Feu- | Difese |[Sila Regia 123 | 20 settembre 1853
da Catanzaro. dicello e Cognale , 140 Foglio 556.
Guerci o Querci. volume 2
114]  Capitoli di Cariati e di Ce- Trepidd Soltano. Difesa |SilaRegia 314 | 20scttembre 1853
rex}zia, e Comune de’Cotro- volume 2 Foglio 562.
nei.
112/ D. Odoardo, D. Luigi , D. | Botorino Soprano, | pifese |Sila Regia §2 | 20settembre 1853
Stanislao, D. Baldassarre, D. | Rigio Sottano o di 257 Foglio 568.
Pasquale, D. Bernardino , | Ferrari. volume 2
e D. Vincenzo Giannuzzi Sa-
velli da Cosenza.
113| Barone Odoardo Giannuzzi | Verberano Sottano. Difesa |Sila Regia 322 |20 settembre 1853
- | Savelli da Cosenza; ed i Co- ' volame 2 Foglio 574.
muni di Taverna, di Fossa-
to, e di Albi.
114 D. Giovanni Morelli daRo- | Comarda Prima , |. Difese (Sila Regia 47 |20 setlembre 1853
gliano, ed il Barone Odoar- | Melillo di S. Deme- 180 Foglio 580
do Giannuzzi Savelli da Co- | trio . volume 2
senza.
Marchese Saverio Riso, e | Crocco , Rizzusi, | pifese [Sila Regia| 103. vol.2,| 20 settembre 1853}
115| Marchesino Vitaliano Riso | Tassitano, e Tassito. e 95 vol. 3.|  Foglio 586.
da Catanzaro.
Padri del 8S. Redentore | Pisarello. Difesa [Sila Regia 233 | 20 settembre 1853
116) di catanzaro.

volame 2

Foglio 592.
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QUALITA DELLA DECISIONE

—

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interloculoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

Interlocutoria

»

»

»

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguila

Eseguita

Eseguita -

Eseguita

Eseguita

Eseguita

Eseguita

A did luglio 185%
si dava al Demanio
la  copia esccutiva
della sentenza.

A di 26 giugno
1856 all’Amministra-
zione del Uemanio
fu data la spedizione.

A’ 17 luglio 1854
fu rilasciata al Dema-
nio la spedizione.

A’ 28 giugno 1856
al Demanio si rila-
sciava la spedizione.

A di & luglio 1854
sidava al Demanio
la spedizione.

A’ 26 giugno 1854
la spedizione fu rila-
sciata all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.

A’ 26 giugno 1854
davasi la spedizione
all’ Amministrazione
del Demanio.

A’ 26 giugno 1834

all’ Amministrazione
del Demanio.

A di 15 luglio 1854
all’ Amministrazione
de¢l Demanio si da-
va la spedizione.

A di 29 settembre
1856 al Demanio si
dava la spedizione.

si dava la spedizione |-
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5 NOME E COGNOM:: | DENOMINAZIONE | quaritA | LUOGO | NUMERO DATA
- & | degli occupatori convenuti della dove |dellaverifica| della sentenza
e in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
2 dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
j g del Demanio conlroversia countrada | & situata | nel 1790 in cui si trova
L&
i .
147 | Mensa Vescovile di Catan- | Pantanella, Salice, | Difesc |Sila Regia 212 |20 settembre 1853
! zaro , Comuni di Taverna , | e Vescovo o Posino. 264 Foglio 59%.
di Magisano, e di Albi. 324 '
‘ volume 2
A48 D. Francesco e D. Pasqua- | Coppoli , Grazia o | Difese |Sila Regia 95 | 20 settembre 1853
' le Cardamone de’ Parenti. | Silicella , Mirabelli 137 Foglio 596.
Sottano, e Zaccari. 187
327
’ volume 2
119 | D. Fabio de Lucade’ Co- | Cicerata Seconda, | Difese |Sila Regia 83 1 aprile 1854
' tronei. Cervonello Sottano. 79 . Foglio 602.
i’ volume 2
120 | D. Carlo e D.* Carolina | Fecudo di Tacina. Difesa [Sila Regia 128 22 aprile 1854
Poerio di Napoli. volume 2 Foglio 608.
121 | D. Filippo e D. Alessan- | Cerrilo. Difesa (Sila Regia 11 8 luglio 1854
dro Caruso da Casole. volume 2 Foglio 613
8 Luglio 1854
422 | D. Luigi , D. Saverio, e | Destre di Golia. Difesa |Sila Regia 108 Foglio 617
ﬁ D. Bernardo Basile da Co- volume 2
senza. |
123 | Parroco di S. Biagio di | Accretto Primo,Bac-| Difese |Sila Regia 2 8 Luglio 1854
| Spezzano Grande. carizzo undecimo , 36 Foglio 623
i Lagard del Rosario, 157
Scalzati del Rosario. 278
volume 2
124 Barone Odoardo Giannuz- | Ponte Milo e Mon- | Difesa |Sia Regia 66 3 Febb. 18585
zi Savelli da Cosenza. tenero. : volume 3 Foglio 629-
1125 | Barone Odoardo Giannuz- | Ambolino oVerbe-| Difesa |Sila Regia 322 3 Febb. 1855
| | zi Savelli da Cosenza. rano Sollano. ‘ volume 2 Foglio 631.
126 | D. Stanislao Lupinacci da | Capolagaro Secon-| Difese |Sila Regia 63 1 Luglio 1856
Cosenza. do, Feudo di Ponti- 126 Foglio 634.
celli, Lagard Scal- 181
zati, Lagaro, Laga- 154
ro Parise , Pantano 155
delForno, e Pezzeril- 213
lo Soprano. 223




QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZIONI
’ o della T
it1 1 1 Dty o 1
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria | o ... o Particolari Generali
» Interlocutoria » Eseguita A di 28 giugno
1856 fu rilasciata la
spedizione all' Am-
minist. del Demanio.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita Adi 17 luglio 1854
fu rilasciata la spe-
dizione all’ Ammini-
strazione del Dema-
nio.
Definitiva Interlocutoria » Eseguita A di 20 luglio 1854
si dava al Demanio
la spedizione.
Definitiva | Interlocutoria » Eseguita
» Interlocutoria » Eseguita A" 13 luglio 1854
davasi al Demanio
la spedizione.
Definitiva | Interlocutoria p) Eseguita A di 12 luglio 1854
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.
» Ialerlocutoria » Eseguita A’ 12 luglio 1834
davasi la spedizione
al Dcmanio.
» Interlocutoria » » A di 15 marzo 1855
‘ rilasciavasi la spedi-
zione al procuratore
di Giannuzzi Savelli.
» Interlocutoria Pl‘epa[‘atoria » Adl "i) marzo 1855
si rilasciava la spe-
dizione al procurato-
re del Sig. Giannuz-
.zi Savelli.
» Interlocutoria | Preparatoria »

Si sono domandati
al peritn taluni chia-
rimenti sopra la pe-
rizia presentata.
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D ow ,
g NOME E COGNOME | DENOMINAZIONE | ouaLiti | LUOGO | NUMERO DATA
. & | degli occupatori convenuli . della dove |dellaverifica| della sentenza
a in giudizio g contrada della la di Zurlo e foglio
- dall’ Amministrazione in contrada fatta del volume
_ﬂ' S‘ del Demanio ., controversia contrada | & situata | nel 4790 | in cui sitrova
= l
!
L
{1427 | Barone Francesco Guzzoli- | Gozzolini e Frisone.| Difesa |Sila Regia 104 & luglio 1856.
.| nida Cervicati. volume 2 Foglio 636.
128 | Duca dell’ Infantado da| Cardopiano, Mileto | Difesa |Sila Regia 70 27 aprile 1858.
Madrid rappresentatodalCav.| Portiglia, e Vacca- volume 2 Foglio 653.
Francesco Aledo da Napoli.| rizzo.
129 Badia di Pesacarappresen- | Armento, Posino.| Difese Sila Regia 18 | 27 aprile 1858.
tata dall' Abate Vitale domi- | 224 Foglio 655.
t ciliato a Napoli. volume 2
130 | Barone Luigi Compagna | 28 Demani ceduti a 27 novemb. 1858
! da Corigliano; Pietro Compa- | Barbaja Foglio 657.
: gna e Giulia Pandola tutrice
| de'minori Compagna da Na-
| poli; Francesco e Luigi Gri-
' solia, e Rosaria Cosentlini tu-
' trice dei minori Grisolia da
| Cosenza;Barone Stefano Mol-
i lo e gli altri eredi Mollo; Ba-
‘ rone Alfonso Barracco, da
1 Cotrone; ' Amministrazione
f del Demanio, ¢ Pietro Bar-
5 baja da Napoli.
l . . .
134 Barone Odoardo Giannuzzi | Verberano Soltano.| Difesa [Sila Regia 322 113 febbraio 1860.
5 Savelli da Coscnza, ed i Co- volume 2 Foglio 661.
’ munidi Taverna , Fossato ,
; ed Albi.
Comuni di Cosenza eCasa- | Pinicollito. Difesa |SilaRegia » 12 marzo 1860.
132 | li; Barone Alfonso,Stanislao, Foglio 671.
1 Francesco e Maurizio Bar-
racco, e Chiara Lucifero tu-
trice de'minori Barracco do-
miciliati in Napoli: e I'Am-
ministrazione del Demanio.
101 | 16 aprile 1860.
133 | Barone Francesco Guzzo- | Cozzolini ¢ Frisone.| Difesa |[Sila Regia| volume 2 Foglio 672,
lini da Cervicati.




————
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Definitiva

”»

Parere defi-
nitivo.

»

»

Preparatoria

Preparatoria

»

QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZIONI]
o della )
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali
Delinitiva » » » Nel 7 luglio 1857
si rilasciava la spe-
dizione al Demanio.
» Interlocutoria » Eseguita Davasi la spedizio-
ne al Demanio nel
6 setlembre 1859.
» Interlocutoria » Eseguita Al'Amministrazio-

ne del Demanio nel
6 sctt. 1859 si rila-
sciava la spedizione

La causa & stata a-
gitata dalle Popola-
ni di Cosenza e degli
antichi Casali di Co-
senza onde annullar-
si la cessione di 28
Demani della Sila vel
1814 senza di loro
intelligenza falta dal
Demanio a Barbaja,
di cui 1 convenuti
SONO successori.

La causa fu agita-
ta dal Sig. Antonio
Cortese da Cosenza
per far giudicare la
quistione delle colo-
nie proposta presso
la Giunta della Sila,
e da questa con pa-
rere del 18 agosto
1858 rinviata al giu-
dizio del Commissa-
rio Civile.
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Numero 1IV.

[

" STATO

delle sentenze e delle ordinanze pronunziate pe’ Demani della
Sila dall’ anno 1849 al 1855 dal Consigliere Cavaliere Barletta
Commissario Civile per gli affari della Sila , ed esistenti nel-
I’Archivio generale di Napoli nel volume intitolato Ordinanze e
sentenze pe’ Demani della Sila segnato nel § 2 num. 9 della
consegna del 7 giugno 1869.
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| . T T T T
NUM-DORD-| - NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quatith | LUOGO [NUMERO| DATA
"= | g | degli occupatori convenuti della dove  |gella verifica| della senlenza
3 | EE in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
g -§§ dall’ Amministrazione in contrada | fatta del volume
£ |z2 del Demanio controversia conlrada | &situata |nel 1790 | in cui si trova
1 | 28 | Baronc Alfonso, D. Fran- | Abbadessa. Demanio (Sila Regia 1|31 luglio 1850 e}
§ e | cesco,D. Stanislao, D. Mau- delloStato volume 1| 16 luglio 1885
‘ 51 | rizio. e D. Giovanni Barrac- Fogli 59 e 107
; co, e D.* Chiara Lucifero *
' tutrice de’ minori Barracco
| da Cotrone.
2| 2 D. Francesco e D. Luigi | Abele. Demanio |Sila Regia 2|2 giugno 1849 e
e | Grisolia , e D.* Rosaria Co- dello Stato volume 1| 16 luglio 1855.
I 52 | sentini da Cosenza. Fogli &, e 110.
3113 Barone Alfonso , D. Fran- | Calamauci o Colle | Demanio |Sila Regia 13/5 luglio 1849, e
e | cesco, D. Stanislao, D. Man- | delli Stazzi. delloStato volume 1| 16 luglio 1855.
83 | rizio, e D. GiovanniBarrac- Fogli 26 e 112.
co, e D.* Chiara Lucifero tu-
trice de’ minori Barracco
da Cotrone.
i
. 4| 37| D.Tommaso eD. Giovan- | Camarda. Demanio (Sila Regia 15013 selt. 1851, e
' e | ni Morelli da Rogliano. delloStato volume 1| 16 luglio 1855.
| b Fogli 78,e 114.
51 8 D." Rosaria Cosentini tu- | Caricato, Macchia | Demanio |Sila Regia 22|22 giug. 1849, e
e | trice de’ minori Grisolia da | di Cristaudo, e Col- |delloStato volume 1] 16 qulio 1855.
85 | Cosenza. le de’ Preti. Fogli 16 e 116.
6 | 43 | D. Tommaso Lepera Par- | Cervonello e Porti- | Demanio |Sila Regia 32.6 settem.1852 e
e | roco di Aprigliano, ed il | cella. dello Stato volume 1| 16 luglio 1855.
36 | Sindaco di Taverna. Fogli 91 ¢ 118.
|
| 7| 42| Cav. Domenico Berardida | Cocciolo. Demanio [Sila Regia 36/3 setlem. 1852,e
e | S. Gio. inFiore, edil Comu- dello Stato volume 1| 16 luzlio 18385.
57 | ne di Cotronei. Fogli 89 e 120.
8 | 23 | D. Nicola, D. Pietro, D. | Colle delli Neri. | Demanio |Sila Regia 37|28 sett. 1849, e
e | Tiberio, D. Francesco, e D. delloStato volume 4|16 luglio 1855.
98 | Vincenzo GiudicessadaSpez- Fogli £9,122.
]‘ zano Grande , D. Vincenzo
e Giovanni Barreze da Spez-
zano Piccolo.
1 91 3 | Coniugi D." Cornelia Via | Forgia o Varco di | Demanio |SilaRegia 57)11 giug. 1849,e
e | e D. Domenico Caroselli da | Migliand. dello Stalo volume 1| 17 luglio 1853.
89 | Carolci; Coniugi D.* Barbera Fogli 6 e 124.
Via e D. Ferdinando Meda-
glia, e D.* Villoria Giannuz-
zi Via tutrice de’ minori Via
da Cosenza; e D. Serafino
Arnedos da Motta Rovito.




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

DATA E NUMERO
del verbale di
verificazione ,
circoscrizione

Preparatoria |e reintegrazione

del Demanio

OSSER

SE——

VAZIONI

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

‘Definitiva

Definitiva

Definitiva

Delfinitiva

Delfinitiva

Definitiva

»

»

»

»

»

|31 luglio 1850

numero 48.

1 giugno 1849
numero 3

8 luglio 1849
numero 18.

12 sett. 1854
numero 60,

20 giug. 1849
numero 9.

& sett. 1852
numero 70,

30 agosto 1852
numero 69.

28 sett. 1849
numero 26.

6 giug. 1849
numero 7.

La carta topogra-
fica geodetica trova-
si nel num. I. del
registro § 1 num. 6.
della consegna del
7 giugno 1869.

La carta topografi-
ca geodetica. esiste
pel n. II. del regi-
stro §. I. num. 6.

La carla topografi-
ca geodetica si tro-
va nel n. IX. del re-
gistro §. I. num. 6.

La carta topografi-
ca e geodetica tro-
vasi nel n. X. del
registro §. I. n. 6.

La carta lopografi-
ca ¢ geodelica si tro-
va nel num. XVIL
del registro §. I.
num. 6.

La carta topografi-
ca e geodelica esisle
vel num. XX. del
registro §. I. n. 6.

La carta topografi-
ca e geodetica si tro-
va nel num. XXIHI.
del registro §. I.
n. 6.

La carta lopografi-
ca e geodeticalrova-
si nel num. XXIV.
del registro §. I.
nom. 6.

La carta topografi-
ca e geodetica esiste
nel num. XXXI. del
registro §. I. num. 6,

I. Per virtu di Rescriitti So-
vrani del di 11, 14 ¢ 29 apri-
101848 , 27 marzo 1849, 18
marzo 1850, e 80 aprile 1851,
i Demani della Sila segnati
in questo Stato furono reinte-
grati al Demanio Pubblico
ed addetti agli usi delle popo-
lazioni di Cosenza e degli an-
tichi Casali di Cosenza con
ordinanze provvisorie, commu=
tate in definitive. Contro la
reintegrazione non furono pro-
posti gravami.Pe’ Demani gli
occupatori non facevano alcu-
na produzione perché non fu-
rono mai loro conceduti dal
Fisco. Le produzioni riguar-
davano solamente le Difese;
per cui in forza dell’ altro Re-
scritto del 8 dicembre 1838 gli
occupatori decadevano dal drit
to di pretendere cosa veruna
sopra ¢ Demani Silani.

II. Nell’ Archivio Generale
di Napoli con verbale del 7
giugno 1869 furono depositati.

1. Le leggi ed i documenti:
della Sila raccolti dal Cavalier
Barletta segnati nel §. 14 n.
72, fra quali leggi trovansi i
Rescritti indicati nel num. 1.

2. Gli atti preparatori di cir-
coscrizione e di reintegrazio-
ne de’Demani della Sila in
quattro volumi segnati nel §.
1. num. 1, 2, 3, ¢ 4.

3. I verbali di verificazione
circoscrizione e reintegrazione
de’ medesimi Demani in un
volume segnato mnel §. 1.
num. &§.

A. Le carte topografiche e geo-
detiche di tutti i Demani della
Sila Regia, ¢ di quattro De-
mani della Sila Badiale in un
grandissimo volume segnalo
nel §. 1 num. G,

5. Leordinanze e le decisio-
ni pronunziate dal Commis-
sario Civile per la reintegra-
zione de’Demani Silani in un
volume segnato nel §. 2. n, 7.
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NOM.DORD NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLiTA | LUOGO (NUMERO| DATA
s | _s | degli occupatori convenuti della dove |della verifica | della sentenza
2 | g8 in giudizio contrada della ' la di Zurlo e foglio
2 |S8 dall’ Amministrazione in i contrada | fatla del volume
g, :;% del Demanio” controversia contrada | & situata | nel 1790 in cui si trova
5 > !
10 | 36 | Baronc Alfonso, D. Stani- | Pietra dell’ Altare [ Demanio [Sila Regia 96(9 settem. 1851, e
e | slao, D. Francesco, D. Mau- | e Mezza ricotta dello Stato volume 1| 17 luglio 1855.
60 | rizio, e D. Giovanni Barrac- Fogli 76, e 126.
co, e D.* Chiara Lucifero
tutrice de’ minori Barracco
da Cotrone.
44 | 24 | D.* Maria Tcresa Mauro, | Porticella. Demanio |Sila Regia 101] 29 settem. 1849
e | D. Pasquale e D. Filippo dello Stato volume 1]e 17 luglio 1855
61 | Casole de’ Casoli. Fogli 51, e 128.
12 | 62 | D. Francesco Grisolia da | Renacchio. Demanio |Sila Regia 105{17 luglio 1855.
Celico; Barone Alfonso, D. delloStato volume 1| Foglio 130.
Stanislao, D. Francesco, D.
Maurizio, e D. Giovanni Bar-
racco, e D.* Chiara Lucife-
ro {utrice de’'minori Barrac-
co da Colrone.
13 | 92 D. Luigi Basile da Casole; | San Giovanni di | Demanio |Sila Regia 11010 setiem. 1849,
e |D. Saverio e D. Bernardo | Paliati. dello Stato volume 1 eﬂlpgllo 1858.
63 | Basile da Cosenza. Fogli 47 e 132.
18 | 4 Coniugi D.* Cornelia Via [ Varco del Capitano.| Demanio [Sila Regia 144[12 giug. 1849, e
e | € D. Domenico Caroselli da dello Stato volume 1| 17 luglio 1855.
64 | Carolei; D. Domenico Noce Fogli 8 e 134.
da Spezzano Grande; Coniu-
gi D.” Barbera Via e D. Fer-
dinando Medaglia , e D.?
Vittoria Via Giannuzzi tutri-
ce de’minori Via da Cosenza.
45 | g6 | Barone D. Tommaso Co- | Zagaruogno. Demanio [Sila Regia 148|18 sett. 1852, e
e | seutini, e D.* Marjantonia dello Stato volume 1|17 luglio 1858.
63 | Dattoli tutrice di D. Girola- Fogli 97, e 136.
mo Cosentini da Aprigliano; ‘
il Capitolo di Cerenzia ; il
Capitolo di Cariati ; ed il
Comune de’ Cotronei.
46 | 40 | Baronc Luigi Compagna [ Macchia di Mar- | pemanio |Sila Regia 79|3 lug.1849 e 20
' e | da Corigliano; D. Gennaro | co Torchia. delloStato volume 1 ]“31'0 1855.
66 | e D Pictro Compagna da Fogli 20 e 139.
Napoli; Barone Alfonso, D.
Stanislao, D. Francesco, D.
Maurizio, e D. Gio. Barrac-
co, e D.* Chiara Lucifero tu-
trice de’ minori-Barracco da
Cotrone.




QUALITA DELLA DECISIONE

DATA E NUMERO
del verbale di

I
l

= verificazione, |~ —
.| circoscrizione . .
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria [e reintegrazione Particolari Generali
del Demanio '
Definitiva » » 9 selt. 1851 | La carta topografi-
numero 59. |cae geodelica si tro-
va nel num. XLVIL.
del registro §.1. . 6.
Definitiva » » 29 sett. 1849 | La carta topografi-
.numero 27. | ca e geodetica esiste
nel num. XLVII. del
registro §. I. n. 6.
Definitiva » » 9 luglio 1850 | 'La carta !opogra-
numero §1. | fica geodelica trova-
si nel num. XLIX.
del registro§. I. n. 6.
Definitiva » » bsett 1849 | La cartatopografi-
numero 23. | ca geodelica esiste
el num. LII. del
registro §. I. n. 6.
Definitiva » » 6 giugno 4849 | La carta topogra-
numero 6. | fica geodetica si tro-
va nel num. XLIV.
del registro§.1.n.6.
i
Definitiva » » 14sctt. 1852 | La carta topogra-
‘numero 7. | fica geodetica esiste
nel num. LXVII. del
registro §. I. n. 6.
Definitiva » » !3 luglio 1849 | La carta topografi-

numero 13.

ca geodetica si tro-
va nel num. XLII.
del registro §. 1.
num. 6.




[
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NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 1790

e —

DATA

della sentenza

e foglio
del volume

in cui sitrova

'NUM. D'ORD.
e
g |E5
g o3
LB |32
| = S
|
17 | 14
e
'l 67
18 | 68
19 | 69
20 (T4

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Giuseppe e D. Attanasio
Monaco da Spezzano Gran-
de; D. Luigi e D. Francesco
Grisolia , e D.* Rosaria Co-
sentini tutrice de’minori Gri-
solia da Cosenza ; Barone
Alfonso , D. Stanislao . D.
Francesco , D. Maurizio, e
D. Giovanni Barracco, ¢D.*
Chiara Lucifero tutrice de’
minori Barracco da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Giuseppe ¢ D. Attanasio
Monaco da Spezzano Gran-
de; D. Luigi, D. Bernardo,
D. Taddeo, D. Alessandro,
e D.® Rachele Longo da Ca-
sole ; Barone Alfonso, D.
Francesco , D. Maurizio, e
D.Giovanni Barracco, e D.*
Chiara Lucifero tutrice de’
minori Barracco da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano ; D. Gennaro e
D. Pietro Compagna da Na-
poli; D. Pasquale Ponte da
Casole ; D. Francesco e D.
Luigi Grisolia, e D.* Rosa-
ria Cosentini da Cosenza ;
Barone Alfonso, D.Stanislao,
D. Francesco, D. Maurizio e
D. Giovanni Barracco, e D.*
Chiara Lucifero. da Cotrone.

Barone LuigiCompagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napo-
li; D. Luigi e D. Francesco
Grisolia, e D.* Rosaria Co-
sentini da Cosenza ; Barone
Alfonso, D. Stanislao, D.
Francesco, D. Maurizio, e
D. Giovanni Barracco, e
D.* Chiara Lucifero da Co-
trone.

DENOMINAZIONE | quaLiTA | LUOGO
della dove
contrada della la
in contrada
controversia contrada | & situata
Pezzerillo Sottano |Demanio |Sila Regia
o Pedace. delloStato
Serra della Giu- | Demanio |Sila Regia
menta. delloStato
Serra Mezzulla. Demanio SilaRegia
delloStato
Demanio [Sila Regia
Varco diCamigliati. |dello Stato

94
volume 1

120
volume 1

126
volume 1

143
volume 4

7 luglio 1849, e
20 luglio 1855
Fogli 28, e 141.

20 luglio 1855.

Foglio 143.

20 luglio 1858,

Fogliv 145.

20 luglio 1855.

Foglio 149.




W

W
OSSERVAZIONI1

QUALITA DELLA DECISIONE

—

Def€initiva

—

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

Particolari

o ~——

(zenerali

59

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

" |20 giugno 1850

£ luglio 1849
numero 16.

numero 36.

30 luglio 1850
numero 47.

5 luglio 4850.
numero 38.

La carta topografi- |-

ca geodetica esiste
nel num XLV del re-
gistro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica trovasi
nel num. LVIIL. del
registro §. 4. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica si legge
nel num. LIX. del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica trovasi
nel num. LXV. del
registro §. 1 n. 6.
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NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in
controversia

| NUM. D' ORD
21 | 26
e
70
!22 i
e
72
23 | 49
e
73
2% | 50
e
7%
25 | 39
e
75
26 | &5
e
76
!
(
|

Barone Luigi Gompagna
da Corigliano; D. Gennaro
e D. Pietro Compagna da
Napoli ; D. Luigi Basile da
Casole; Coniugi D, Antonio
Arnone e D.» Marietta Per-
fetti, D. Saverio, e D. Ber-
nardo Basile da Cosenza,Par-
roco di S. Michelarcangelo
di Celico, D. Antonio Serra,
D.* Mariantonia Reda, e D.*
Tommasina Perfetti da Ce-
lico.

D. Antonio Rizzuto di Co-
tronei , D. Antonio ed altri
Mazzacoco da Policastro.

D. Domenico, D. Gaspare,
e D. Paolo Blasco da Taver-
na, i Domenicani di Taver-
na, ed i Comuni di Taverna
e di Fossato.

Domenicani di Taverna,
Comuni di Taverna e di Al-
bi, D. Nicola Parrotta, D.
Antonio Cosco, e D. Ferdi-
nando Corea di Albi.

Barone Tommaso Cosenti-
ni, e N,* Mariantonia Datto-
lida Aprigliano; il Comune
di Taverna; D. Domenican-
tonio, D. Luigi, e D.* Bere-
nice Brutto da Carlopoli.

Parroco di Aprigliano Vi-
co, Parroco della Grupa, D.
D. Tommaso Cosentini e D.*
Mariaatonia Dattoli da Apri-
gliano ; D. Domenico , D.
Gaspare, e D. Paolo Blasco
da Taverna, i Comnni di Ta-
verna , di Fossato, e de’ Co-
tronei ; D. Nicola Parrotta
di Albi; e D. Fabio de Luca
de’ Colronei.

Timpone di Santan-
gelo.

Macchia della Ca-

Acqua delle Don-
ne, Albanetto, Crete
Rosse, e Gugnale di
Scutella.

Ariano o Irto del
Ferro.

Ciricilla.

Fossa e Macchia
del Romito o d' In-
topa.

stagna e diS. Nicola.

QuALITA | LUOGO {NUMERO DATA
dove |della verifica| della sentenza
della la di Zurlo e foglio
contrada | fatta del volume

contrada | &situata |nel 4790 | in cui si trova
Demanio |Sila Regia 4135|19 luglio 1850,
dello Stato volume 4 e 20 luglio 1885,
Fogli 55,¢e 147.

Demanio |Sila Regia 76|7 sett. 1852, e
delloStato volume 1(20 luglio 1855-
Fogli 93 e 151.
Demanio (Sila Regia 5 e 6|1 ottobre 1852,e
dello Stato volame 4| 21 luglio 1855.
Fogli 103 e 158.
Demanio [Sila Regia 9|2 ottobre 1852,¢
dello Stato volume 1 {21 luglio 1855,
Fogli 105, e 164

Demanio |Sila Regia 34|29 sett. 1851, e
delloStato volume 4|21 luglio 1855.
Fogli 83 e 164.

Demanio |Sila Regia 58(13 sett. 1852 e
delloStato volume 1|21 loglio 1855.
Fogli 95 e 167.
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.  _ ___ _________ ________ . . ]
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

——

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI]

Particolari

ER——

‘Generali

Definitiva °

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

»

13{luglio 1850,
numero 45.

7 sett. 1852
numero 71

23 sett. 1852.
numero 76.

23 sett. 1852.
numero 75.

15 sett. 1851.
uumero 61.

11 selt. 1852
numero 73.

La carta lopografi-
ca geodelica leggesi
nel num. LXIII. del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica si lro-
va nel num. XL del

registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica trovasi
nel num. IV. del re-
gistro§. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodelica silegge
pel oum. VII. del
registro §. 4. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica trovasi
pel num. XXII del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica esiste
nelnum. XXXII. del
ragistro §. 1. n. 6.




S, SE— —— - — — e —
| : .
oM. DORD NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quauiTa | LUOGO [NUMERO| DATA
"¢ | g | degli occupatori convenuti della:j dell d(;ve d&l.la ngri?ca della tfxetigenza
s | g8 in giudizio contrada ella a 1 Zurlo e foglio
| 8 §7§ dall’Amginistrazione in contrada | fatta del volume
| §_ == del Demanio controversia contrada | & situata | nel 4790 | in cui si trova
5 |©%
27 | 48 | D. Domenico, D. Gaspare, | Frajanella. Demanio [Sila Regia 60|30 sett. 1852, e
e | e D. Paolo Blasco da Taver- dello Stato volume 4 2;‘ luflio :855.
77 | na; 1 Comuni di Sorbo, di ogli 101, e
Fossato, e di Taverna; D. 170.
Vincenzo Accattatis,e D. Fe-
dele de Guzzis da Scigliano.
28 | 47 D. Francesco Pace da Po- | Principe Demanio |Sila Regia 102|21 sett. 1852, e
e | licastro, ed il Comune di Po- delloStato volume 1|21 luglio 18565.
78 | licastro. Fogli 99, e 173.
29 | 44 | D. Pasquale Cardamcne | GCorsaro. Demanio |Sila Regia 50(7 ott. 1851, e
e |de Parenti, il Comune de’ delloStato volume 1 F2| ll}l%I;O 4??2
79 | Parenti; D.* Carmela Talari- ogh e J
co e D. Michele de Luca da
Malito ; D. Giovanni Serra-
valle de’Bianchi; D.* Marian-
na Gaglianoda Pedivigliano;
la Beneficenza di Carpanza-
no; il Comune di Colosimi,
D. Giuseppe e D. Vincenzo
Colosimi, D. Giuseppe Maun-
ro, e D. Giacomo Parroco
Magaro de’ Colosimi ; D. -
H Nicola Piccolo , D. Nicola
Lemela , D. Fedele de Guz-
L zis, Giovanni e Concelta de
Vuono, D. Giuseppe , D.
| Bernardo, D. Paolo, e D.2
Agnese Rocca, D. Basilio,
Giuseppe, D. Daniele, D.
Giovanni, D. Alessandro, e
D.* Rachele Talarico da Sci-
gliano.
30 | 27, | D. Ignazio, D. Filippo, D.* valiere , Piscia~ | Demanio [SilaRegia 26| 27 luglio,e |
34 Chia:a. eD.? Aquila%pfﬁlice, mf;f, %;Zsonscna delloStato 8 volume 1 2;5 algosito 4350,
d | e B.* Carolina Ferrari tutri- e 21 luglio 1855.
80 | ce de’ minori Collice da S. Fogli 57, 66 ¢
Pietro in Guarano : Barone 180.
Francesco Cozzolini, D. Lui-
gi e D. Francesco Grisolia,
e D.* Rosaria Cosentini tutri-
ce de’minori Grisolia da Co-
senza.
| 3 | s Parroco di Aprigliano Vico;| Chiazza Demanio [Sila Regia 33|29 selt. 1851, e
ed 1\% Tl(:_n:jmzi{o ?.D. 'G(i;ovanni delloStato volume 1 21‘1 lll‘glé% 4845853
81 orelli da Rogliano; Comune ogli 85, ¢
de'Parenti , Francescantonio
Sirianni, Carmine Bruno,e D.
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QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

—.

Preparatoria Ue reintegrazione

DATA E NUMERO
del verbale di
verificazione ,
circoscrizione

del Demanio

O —"

OSSERVAZIONI

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

25 sett. 1852
numero 77.

9 settem. 1852
nnmero 72.

2 ottobre 1854
numero 66.

30 sett. 1849
¢6 luglio 1850
numero 28.

16sett. 1851
numero 62.

La carta topografi-
ca geodetica leggesi
nel num. XXXIII.
del registro §. 1.
n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica si trova
pel n. XLVIIL. del
registro §. 1. n 6.

La carta topografi-
ca geodetica esiste
nel num. XXV. del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca geodetica si legge
nel num. XVIII. del
registro §. 1. n. 6.

La carla topografi-
ca geodetica si trova
nel num. XXI. del
registro §. 1. n. 6.
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{ R B = — - S —
[TM-DORP-l  NOME E COGNOME | DENOMINAZIONE | quaura | LUOGO |[NUMERO| DA TA
I! e | g | degli occupatori convenuti della dove | della verifica] della sentenza
I 2 |88 _in giudizio contrada della la- | diZurlo e foglio
e |s5 dall’ Amministrazione in contrada | fatta | del volume
A 32 del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 |in cui sitrova
~ <
Pasquale Cardamone de’ Pa-
renti; Comune di Taverna;
D.Basilio Talarico, D.Pietro-
paolo Gabriele da Scigliano;
D. Giuseppe, D. Paolo, D.
Napoleone , D. Domenico,
D. Bruno, e D. Pasquale Gi-
gliotti de’Colosimi.
32 |1,17] Parroco di Altavilla; Par- | Fondente , Serra- | Demani {Sila Regia 54 19 mag. el
e |roco diS. Andrea di S. Be- | mezzana, ed Ischito|dello Stato 6'7|luglio 4849, e
82 | nedetto: D. Ignazio, D. Fi- : 125 21 luglio 1855.
lippo, D.* Chiara, e D.* A- volume 1| Fogli 1, 34,
quila Collice, e D.* Carolina e 186,
Ferrari da S. Pietro in Gua-
rano; Parroco di Rovito Fla-
velto; D. Serafino Arnedos
da Rovito; D. Michele Marra
da Lappano; e D. Nicola Ar-
none da Celico.
33 | 30 D. Domenico e D-* Rache-| Macchia sacra e | Demanio |Sila Regia 80/24 agosto 1850,
ed | le Domanico, Coniugi D.* | Macchiafraga delloStato volume 1 e
83 | Teresina Domanico e D. Lui- ' 21 luglio 1855,
gi Piro da Rogliano; D. Raf- Fog41;964 ,
e 189.

faele Lepiane da Calanzaro;
D. Giovanni e D. Vincenzo
Barrese da Spezzano Picco-
lo; Barone Stefano, D. Nico-
la, D. Giuseppe, e D.* Raffa-
ella Mollo, coniugi D.* Erri-
chetta Dattoli e D. France-
sco Cozzolini, Marchese Giu-
seppe e D. Luigi Ferrara di
Epaminonda, D. Luigi e D.
Francesco Grisolia, D.* Ro-
saria Cosentini, Coniugi D.*
Errichetta Marsico e D.
Francesco Scaglione da Co-
senza; Marchese D. Gaetano
Ferrara d Epaminonda daCe-
lico; D. Gaetano Mollo, D.
Saverio Carratella, coniugi
D. Pasquale Mirabelli Cen-
turione e D.® Beatrice Mollo
da Amantea; D.* Marianto-
nia Dattoli, Barone Tomma-
so Cosentini, e D. Tommaso
Romano da Aprigliano; D.*
Maria Teresa Genlile, D.*
Lucrezia Marsico, coniugi

»




-

QUALITA DELLA DECISIONE

DATA E NUMERO
del verbale di

OSSERVAZIONI]

65 .

— verificazione,
, . circoscrizione . . .
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria le reintegrazione Particolari Generali
: del Demanio
Definitiva ) 18 mag. 1849| La carta topografi-
numero 1 ; | ca geodetica trovasi
24 maggio, e | nel num. XXIX. del
12 luglio 4849} registro §. 1. n. 6.
numero 2. .
35 ).
Definitiva , 12 agosto 1850] La carta topografi-

numero 5%.

ca geodetica si legge

nel numero XLIII del
registro§ 1. n.6.
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l NUM.D'ORD

| NOME E CQGNOME DENOMINAZIONE | quaLritA | LUOGO |NUMERO DATA
degli occupatori .couvenuti della dove |dela verifica| della sentenza
_in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
dall A-mmmlstrfiznone in - contrada fatta del vglume
del Demanio controversia contrada | & situata |nel 4790 | in cul si trova

©
E
El

~entenze

di questo sto’
del vo!
delle ¢

! D.* Saveria Marsico e D.
Francesco Montemurro da
Cellara; D.* Fortunata Marsi-
coeD. Giacinto Caroselli da
Carolei ; D.? Giuseppa, Do-
menico e Giuseppe Giordani r
da Policastro;D.* AngelaMar-
sico e D. Giovanni Gentile
da S. Fili; Barone Alfonso,
D. Stanislao, D. ¥'rancesco,
D. Maurizio, € 'D. Giovanni
Barracco e I».* Chiara Luci-
fero da Co'rone; ed i coniu-
gi D.2 Vicenza Domanico e
| D. Giuseppe Mirabelli da
Calvizzano.

| 34 | 12 | D. Giuseppe, e D. Attana- | _Vicino al Gampo di \{Demanio |Silz Regia 1455 luglio 1849, e
\ ed ) sio Monaco da Spezzano | Pizzirillo delloStato volume 4| 21 luglio 1855
85, | Grande; D. Ignazio, D. Fi- Fogli 24, e 192.
‘ lippo, D.2 Chiara, e D.2 A- .
\ quila Collice, e D.2 Carolina
Ferrari da S. Pietro in Gua-
rano; D. Stanislao Lupinac-
ci da Cosenza ; Barone Al-
fonso. D. Stanislao, D. Fran-
cesco,- D. Maurizio, e D.
Giovanni Barracco, e D.a
Chiara Lucifero da Cotrone.

35 | 38 D. Filippo Bianco da Ca-| Ambolino o Verbe- iDemanio |Sila Regia 8|25 sett. 1851, ¢

e | tanzaro; Cav. Domenico Ve- | rano dello Stato volume 4| 21 luglio 1855,
93 | rardi, D. Francesco, D. ' , Fogli 80, e 217.
Salvatore, D. Nicola, D.
Bernardo, D.2Maria Teresa,
D.2 Rosa, D.a Caterina, D.2
Clarice Barberio, e D.2 Ma-
rianna de Luca da S. Gio-
vanni in Fiore; Comune di
Taverna ; Barone Tommaso
Cosentini, e D.* Mariantonia
Dattoli da Aprigliano; Baro-
ne Odoardo Giannuzzi Sa-
velli, Cav. Lnigi , Cav. Do-
menico, D. Francesco e D.*
Mariantonia Cosentini da Co-
senza; Comune de’Cotronei ; : -
e D. Pietro Paolo Gabriele
da Scigliano.

- - — — —

36 | 89 | Barone Luigi Compagnada’; A 1 Demanio |Sila Regta 3| 21 luglio 1855.
Corigliano; D. Gennaroe D. cquacalda dello Stato 8 volume 1 Foglio 205.
Pietro Compagna da Napoli;
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S ——— S — — —— - e — T — — & e
QUALITA DELLA DECISIONE DATA E NUMERO OSSERVAZIONG !L
o del verbaledi | N f
verificazione, |~ h
circoscrizione
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria [e reintegrazione Particolari : Generali®» ’!
del Demanio i
{
|
1
{
|
- Definitiva » » 4 luglio 1849,] La carta topografi-
numero 17. | ca-geodetica esiste
nel n.° LXVI delre-
gistro § 1 n.° 6.
Definitiva » » 19 sett. 4854,] La carta topografi-
numero 64. | ca-geodeticasilegge l
nel n.* VI del regi- ‘
stro§1.n.° 6.
Definitiva » » 12 luglio 1850] La carta topografi-
numero 44. | ca-geodetica trovasi
nel n.° IIT del regi-
stro § 1. n. 6.
*
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'NUM.D'ORD

e ——
di questo stato
del vejume
delle sentenze

—

———

S ——————————

~ NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in
controversia

QUALITA
della

contrada

LUOGO
dove
la
contrada
& situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 1790

DATA
della sentenza
e foglio
del volume
in cuf si trova

37 | 87

88

D. Filippo , D. Saverio, D.
Alessandro, D.Michele, e D.
Giuseppe Caruso, e D. Luigi
Basile de Casole; conjugi D.
Antonio Arnone e D.* Mariet-
ta Perfetti, D. Saverio e D.
Bernardo Basile da Cosen-
za; D. Antonio Serra, D.*
Mariantonia Reda,eD." Tom-
masina Perfelti da Celico ;
Barone Alfonso ; D. Stanis-
lao, D.Francesco, D.Mauri-
zio, e D. Giovanni Barrac-
co, e D.? Chiara Lucifero da
Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Domenico Noce, D. Giu-
seppe e D.Attanasio Monaco
da Spezzano Grande; D.Lui-
gi, D. Bernardo, D.Taddeo,
D. Alesandro e D." Rachele
Longo da Casole; D.Stanis-
lao e D. Michele Lupinacci
da Cosenza; D. Ignazio, D.
Filippo, D.* Chiara, e D.* A-
quila Collice, e'D." Carolina
Ferrari da S.Pietro in’ Gua-
rano; il Parroco di San' Mi-

chelarcangelo di Celico; Ba-'

rone Alfonso, D. Stanislao ,
D.Francesco, D.Maurizio, e
D. Giovaoni Barracco,eD.*
Chiara Lucifero tutrice de’
minori Barracco da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
Parroco del Rosario di Spez-
zano Grande ; D. Scipio-
ne Giudicessa da Spezzano
Grande ; D. Tommaso, D.
Alessio, D.2 Raffaela, D.*
Francesca Tricarico , € D.*
Filippina Ferrari da Spezza-
no Piccolo; conjugi D.2Ma-

Campo di Pizzirillo

Campicello del Cu-
pone e Varco di
Moccone

Demanio
dello
Stato

Demanio
dello
Stato

Sila Regia

Sila Regia

18
volume 1

16
volume 1

21 luglio 1855,
Foglio 199.

21 luglio 1855.
Foglio 202.
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M

OSSERVAZION]

QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE
- — della T
‘Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria | g ..o Particolari Generali
- -]
]
i 1
i i
Definitiva » | » 3 giugno 1850] La carta topografi-
numero 30 | ca geodetica esiste

nel n. XIII. del re-
gistro §. I. num. 6.

11 luglio 1850] La carta‘topografi-
numero £3. | ca-geodetica trovasi
nel num. XI'del re-
gistro §.-4.n. 6.

Definitiva » »




=1
(—

I
NUM. D’ORD.

S

del volume

di quesio stato l
delle sentenze

NOME E COGNOME
degli occupatori convenuli
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in
controversia

QUALITA
della

contrada

contrada
¢ situata

L.LUOGO
dove
la

NUMERO
della verifica
di Zurlo
falta
nel 1790

DATA
della sentenza
e foglio
del volume
in cui si trova

|
|
|
|
|

39 | 90

50 | 83

1 | g6

rianua Tricarico, e D.Luigi
Basile da Casole; Barone Al-
fonso, . Stanislao, D. Fran-
cesco, D.Maurizio, e D. Gio-
vanni Barracco, e D.a Chia-
ra Lucifero da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
conjugi D.a Cornelia Via e
D.Domenico Caroselli da Ca-
rolei; D.Domenico Noce da
Spezzano Grande ; Baronc
Francesco Cozzolini; conjugi
D., Barbera Via e D.Ferdi-
nando Medaglia, D.2 Vittoria
ViaGiannuzzi. D.Francesco,
e D. Luigi Grisolia, e D.?
Rosauia Cosentini da Cosen-
za; Barone Alfonso , D. Sta-
nislao, D. Francesco , D.
Maurizio, e D.GiovanniBar-
racco, e D.2 Chiara Lucifero
da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli®
D.Luigi e D.Francesco Gri-
solia, e D.a Rosaria Cosenti-
ni da Cosenza; D. Scipio-
ne Giudicessa da Spezzano
Grande; D.Tommaso, D. A-
lessio , D.a Raffaella , e D.*
Francescantouia Tricarico
e D.a Filippina Ferrari da
Spezzano Piccolo ; D.a Ma-
rianna Tricarico e D. Luigi
Basile da Casole; Barone Al-
fouso, D.Stanislao, D.Fran-
cesco, D.Maurizio,e D.Gio-
vanni Barracco, e D.* Chiara
Lucifero da Cotrone .

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
Barone Stefano, D. Nicola ,
D. Giuseppe e D.a Raffaella
Mollo, D. Francesco e D.

Campo dell' Alto o
dell’ Auto

Campo di S. Loren-
zo o Campo Grande

Canalette di Cami-
gliati

dello Stato

dello Stato

dello Statou

Demanio

Demanio

Demano

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

17
volume 1

19
volume 1

21
volume 1

24 Inglio 1855.
Foglio 208.

21 luglio 1855,
Foglio 195.

21 luglio 1855.
Foglio 197.
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QUALITA DELLA DECISIONE ESECUZIONE OSSERVAZIONI
della T I
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari ~ Generali

Definitiva » » 14 giug. 1850 | La carta topografi-
numero 32. | ca-geodetica esiste
nel num. XII del re-

gistro §. 1. n. 6.
. . 8 luglio 1850 | La carta topografi-
Definitiva » numero 0. | ca geodetica esiste
nel num. XIV del re-

gistro §. 1. n. 6.
Definitiva » » 5 luglio 1850| La carta topografi-
numero 39. | ca-geodeticasi vede
nel num. XV del re-

gistro §. 1. n. 6.




N |
N

S A

L , ‘ ,
NOM. DORD-1 T NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLitA | LUOGO [NUMERO| DATA

= | _o | degli occupatori convenuti della dove |della verifica| della sentenza
2 | g8 in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio

e |28 dall’ Amministrazione in contrada | fatta del volume
E. :; g del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 | in cui si trova
e - - .

Luigi Grisolia, e D.2 Rosaria
Cosentinl da Cosenza ; D.
Gaetano Mollo , conjugi D.
Pasquale Mirabelli Centu-
rione, e D.a Beatrice Mollo,
D. Saverio Carratelli da A-
mantea; Barone Alfonso, D.
Stauislao, D.{Francesco, D.
Maurizio, e D. Giovanni Bar-
racco, e D.* Chiara Lucifero

da Cotrone.
§2 | 33 | Barone Luigi Compagna da | Castagna o Varco- | Demanio [Sila Regia 24| 29 agosto 1851,
e | Corigliano; D. Gennaro e D. |piano delloStato volume 1| € 21 luglio

1855. Fogli 70

92 | Pietro Compagna da Napoli: o 214.

il Comune di Longobucco ;
D. Giovanni, Giuseppe e D.
Michele Boccuti da Longo-
bucco; D. Daniele ¢ D. Em-
manuele Barrese da Bocchi-

glieri.
43 | 34 | BaroneLuigiCompagnada | Cerviolo Demanio |Sila Regia 30| Ssettem 1851 e
' e | Corigliano; l% Gennl;r% eD. delloStato volume 1 %i llnghgo 42845 45 :
91 | Pietro Compagna da Napoli ; ‘ ogh 1Re 211
il Comune di Longobucco, |
D. Giovanni, D. Michele, e
D. Giuseppe Boccuti, D. Fi-
lippo Fiorita, ¢ D.Bruno Ca-
pua da Longobucco.
. L I P 16 luglio1849¢
44 | 18 | Barone Luigi Compagna da | Cozzolini o Comu- | Demanio (Sila Regia &5 8l
e | Coriglano, b Gennato e D, | niello di Guzzolini _|delloStato volume 1 %ﬁé}ﬁ,{g’ Jase.

95 | Pietro Compagna da Napoli;
D.* Cornelia Via e D.Dome-
nico CarosellidaCarolei; D.*
Barbera Via, Ferdinando Me-
daglia, D.* VittoriaVia Gian-
nuzzi, e D.2Rosaria Cosentini
Grisolia da Cosenza.

Y . e . 7 setlem.41851 e
85 | 35 | Barone LuigiCompagnada | Crocevia di Cervio-| Demanio [Sila Regia 48 ;

e | Corigliano; Dg.lGenn!;m e D. | 1a o Contataro dello Stato volume 1 %3811::571}‘0 ;282595 ’
98 | Pietro Compagna da Napoli; | )
D.Luigide Luca, D. Fedele,
D. Francesco Saverio, D. |
Luigi, e D. Paolanlonio Lo- | -
| pez da S.Giovanni in Fiore; ‘
D. Luigi de Capua, D. Gio-

——— -



! M
QUALITA DELLA DECISIONE

" Definitiva

e~

Interlocutoria

Preparatoria

DATA E NUMERO
del verbale di
verificazione,
circoscrizione
le reintegrazione
del Demanio

OSSERVAZIONI]

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

D)

29 agosto 1851
‘numero 56.

30 agosto 1851
numero 37.

16 luglio 1849
numero 22.

30 agosto 1851
numero 58.

La carta topografi-
ca-geodetica esiste
nel num. XVII del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica trovasi
nel num. XIX del re-
gistro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica esiste
nel num. XXVI del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica si trova
nel num. XXVII del
registro §. 1. n. 6.

10
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|

'NUM.DORD.

:

di questo stato
del volume
delle sentenze

NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in

controversia

QUALITA
della

contrada

LUOGO
dove
la
contrada
& situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 1790

DATA

della sentenza

¢ foglio
del volume

in cui si trova

46 | 97

&7 | 100

24
¢
104

48

vanni, D. Michele, e D.Giu-
seppe Boccuti, D. Filippo
Fiorita, e D. Bruno Capuada
Longobucco , ed it Comune
di Lungobucco.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
Barone Stefano , D. Nicola,
D. Giuseppe. e D.* Raflaclla
Mollo, Marchese Giuseppe e
D. Luigi Ferrara d' Epami-
nonda , Baronessa Giulia
Vercillo. D. Francesco e D.
Luigi Grisolia, e D.* Rosaria
Cosentini da Cosenza’; Baro-
pe Gaetano Ferrarida Celi-
co; D.Gaetano Mollo, D.Pa-
squale Mirabelli Centurione,
D.? Beatrice Mollo, e D Sa-
verio Carratelli da Amantea;
Baroue Alfonso, D. Staaislao,
D. Francesco, D.Maurizio; e
D. Giovanni Barracco, e D.*
Chiara Lucifero da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D.Luigi e D.Francesco Gri-
solia , e D.* Rosaria Cosen-
tini da Cosenza : D. Scipio-
ne Giudicessa da Spezzano
Grande ; D. Tommaso, D.
Alessio, D.* Raffaclla, e D.2
Fraucescantonia Tricarico ,
e D * Filippina Ferrari da
Spezzano Piccolo ; D.* Ma-
rianna Tricarico, e D.Luigi
Basile da Casole; Barone Al-
fonso, D.Stanislao, D. Fran-
cesco, D. Maurizio, D. Gio-
vanni Barracco, ¢ D.2 Chia-
ra Lucifero da Cotrone.

D. Francescantonio, D.Lui-
gi, D.Fedele, e D.Paolanto-
nio Lopez, e D.Luigi de Lu-
ca da S. Giovanni in Ficre;

.Crocevia delle Ma-
gare

Fontana de’ Gan-
gali

Fossiata, Macchia-
longa, €orvo, e Far-
fari ’

Demanio
dello Stato

Demanio
delloStato

Demanio
dello Stato

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

£9
volume 1

55
volume 1

59
volume 1

23 luglio 1855.

Foglio 227.

23 luglio 1855.

Foglio 234%.

31 agosto 1849 e
23 luglio 18585.
Fogli 43 e 246.
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—————————— - e — T — — — - s —— -
QUALITA DELLA DECISIONE DATA E NUMERO OSSERVAZIONI]

del verbale di
! " | verificazione,
! circoscrizione .
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria [e reintegrazione Particolari Generali
' del Demanio |

Definitiva » » 2 agosto 1880 | La carta topogeafi-
numero 49. | ca-geodetica si vede
nel num. XXVIII del
registro §. 1. n. 6.

Definitiva » » 10 luglio 1850] La carta topografi- 1
numero §2. | ca-geodetica silegge :

‘ ' nel num. XXX del

registro §. 1. n. 6.

e o — e

Definitiva » » 6 agosto 1849 | La carta topografi-
numero 24. | ca-geodetica trovasi
nel num. XLI del
registro §. 1. n. 6. 1




di questo stato

del volume
delle sentenze

NOME E COGNOME

degli occupatori convenuti
in giudizio

dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in
controversia

QUALITA
della

contrada

LUOGO
dove
la
contrada
¢ situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 4790

DATA

della sentenza

e foglio
del volume

in cul si trova

49

103

29
e
104

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D.Gennaro ¢ D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Nicola, D. Pietro, D. Ti-
berio, D. Francesco , e D.
Vincenzo Giudicessa , D.
Tommaso Ranieri e D. Gio-
vanni Brancati da Spezzano
Grande; il Parroco di Spez-
zano Piccolo; D.Giovanni e
D. Vincenzo Barrese da Spez-
zano Piccolo; D. Filippo e
D. Pasquale Casole, D. Luigi
Basile , D. Carlantonio, D.
Pietro, e D Nicola Magliari
da Casole; il Parroco di Ca-
sole; D.Saverio e D. Bernar-
do Basile da Cosenza ; Cav.
Nicola Spiriti da Napoli ;
Barone Alfonso, D. Stanis-
lao, D. Francesco, D. Mau-
rizio, e D. Giovanni Barrac-
co, e Baronessa Chiara Lu-
cifero da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; V. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Ignazio , D. Filippo , D.*
Chiara,e D.* Aquila Collice,
e D.® Carolina Ferrari da S.
Pietro in Guarano ; Barone
Francesco Gozzolini da Co-
senza ; Barone Alfonso , D.
Stanislao, D. Francesco. D.
Maurizio, e D. Giovanni Bar-
racco , e Baronessa Chiara
Lucifero da Cotroue.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D.Saverio e D.Bernardo Ba-
sile,D.Antonio Arnone e D.*
Marietta Perfetti da Cosen-
za; D.? Tommasina Perfetti,
D. Antonio Serra, e D.* Ma-
riantonia Reda da Celico ;
Vincenzo Arnonee Salvatore
Candelise da Rovito Flavet-
to; il Comune di Longobuc-

Frisone

Gallopano e Panta-
no lungo

Demanio
dello Stato

Demanio
delloStato

Sila Regia

Sila Regia

61
volume 1

62
volume 1

23 luglio 1855.

Foglio 243.

19 agosto 1850 e
23 luglio 1855.
Fogli 61 e 236.




QUALITA DELLA DECISIONE

ESECUZIONE

77

OSSERVAZIONI]

della ‘
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria decisione Particolari Generali
Definitiva ? » % luglio 1850 | La carta topografi-
numero 37. | ca-geodetica esiste
nel num. XXXI1V del
registro §. 1. n. 6.
Definitiva » »

15 luglio 1850
numero 46.

La carta topografi-
ca-geodetica si trova
nel num. XXXV del
registro §. 1. n. 6.
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S—

i

|

NUM. D'ORD.

T ——— \ a——

di quesio stato
del volume
delle sentenze

|
{
I

NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE
della
contrada
in
controversia

QUALITA
della

contrada

contrada
¢ situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 1790

A —

della sentenza

DATA

e foglio
del volume
in cui si trova

5 | 99

52 | 96

—————

83 {102

co; D. Luigi Basile . D. Fi-
lippo, D. Saverio, D. Ales-
sandro , D. Michele, e D.
Giuseppe Caruso da Casole;
il Parroco di Trenta; Gio-
vanni e Carlotta Arnone, e
Saveria Valente da Trenta.

Barone Luigi Compagnada
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli:
D. Giuseppe e D. Attanasio
Monaco da Spezzano Gran-
de; D. Giovanni e D. Vip-
cenzo Barrese da Spezzano
Piccolo; Barone Stefano, D.
Nicola , D Giuseppe, e D.
Raffaella Mollo, D. Luigi, D.
Stanislao, D. Baldassarre, D.
Pasquale, D.Bernandino, D,
Vincenzo , ¢ D. Odoardo
Giannuzzi Savelli da Cosen-
za; D.Gaetano e D.*Beatrice
Mollo, D.Pasquale Mirabelli
Centurione ," e D. Saverio
Carratelli da Amaantea ; Ba-
rone Alfonso, D. Stanislao,
D. Francesco, D. Maurizio, e
D.Giovanni Barracco, e Ba-
ronessa Chiara Lucifero da
Cotrone.

Baronc Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Nicol., D. Pietro, D. Vin-
cenzo, D. Francesco, ¢ D.
Tiberio Giudicessa da Spez-
zano Grande; D. Luigi e D.
Francesco Grisolia , e D.?
Rosaria Cosentini da Cosen-
za; Barone Alfonso, D. Sta-
nislao, D. Francesco , D.
Maurizio, e D.Giovanni Bar-
racco, e Baronessa Chiara
Lucifero tulrice de’ minori
Barracco da Cotrone .

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Vincenzo MariaMauroda

Garopato

Laghicello

Lagnaturo

Demanio
delloStato

Demanio
dello Stato

Demanio
dello Stato

Sila Regia

Sila Regia

SilaRegia

63
volume 1

72
volume 1

73
volume 1

23 luglio 1855.

23 luglio 1855.

23 luglio 1855.

Foglio 232.

Foglio 225.

Foglio 2§0.




e

QUALITA DELLA DECISIONE

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI]

Particolari

Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria
Definitiva » »
Definitiva » »
Definitiva » »

9 agosto 1850
numero 52.

8 agosto 1850
numero 51.

47 ottobre 1850
puméro 55.

La carta topografi-
ca-geodetica silegge
nel num. XXX VI del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica sta nel
num. XXXVII del
registro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica esiste
nel num. XXXIX del
registro §. 1. n. 6.




"g_—__—_gm
UM DORD-l - NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLitA | LUOGO [NUMERO| DATA

—

)

|

di quesio stato

del volume
delle sentenze

degli occupatori convenuli
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

della
contrada
in
controversia

della

contrada

dove
la
contrada
& situata

della verifica

di Zurlo
fatta
nel 1790

della sentenza

e foglio
del volume

in cui si trova

o———————

54

55

110

103

Mangone ; il Comune di S.

Giovanni in Fiore; D. Anto-
nio Cortese, Cav.Luigi, Cav.

Domenico, D.Francesco ¢ D.*
Mariantonia Cosentini da Co-
senza;D."Virginia Grandinet-
ti e D.Leonardo d’Alessandro
da Montalto; D. Giovanni e

D.Tommaso Romano, Baro-

ne Tommaso Cosentini , D.*

Mariantonia Dattoli , D. Al-

fonso, D.Vincenzo, e D.®Ro-

sina Grandinetti, e D.* Tom-

masina Clausi da Aprigliano;

D.* Nicoletta Marrazzo e D.

Vincenzo Abenante da Pia-

ne; D.* Caterina Grandinetti

e D. Giuseppe Via da Sci-

gliano; D. Luigi Grisolia e

D.2 Felicia Domanico da Ca-

sole; D. Pietro Berlingieri ,

Barone Alfonso , D. Stanis-

lao, D. Francesco, D.'Mau-

rizio, e D. Giovanni Barrac-
co, e Baronessa Chiara Lu-
cifero da Cotrone.

Barone Luigi Compagna da
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
Parroco del Rosario di Spez-
zano Grande; Barone Alfon-
8o, D. Stanislao, D. France-
sco, D. Maurizio, e D. Gio-
vanni B-irracco, e Baronessa
Chiara Lucifero tutrice de’
minori Barracco da Cotrone.

Barone LuigiCompagna da
Corigliano: D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
Barone Stefano, D. Nicola,
D. Giuseppe, e D.a Raffaella
Molloda Cosenza; D. Gaetano
e D.2 Beatrice Mollo, D. Pa-
squale Mirabelli Centurione,
e D. Saverio Carratelli da
Amantea ; Barone Alfonso,
D. Stanislao , D. Maurizio ,
D. Francesco, e ). Giovanni
Barracco, e Baronessa Chia-
ra Lucifero da Cotrone.

Rosario o Varco
del Rosario e S. Pie-
tro

S. Bartolo

Demanio
dello Stato

Demanio
delloStato

SilaRegia

Sila Regia

105
volume 1

108
volume 4

48 luglio 1849 e]
23 luglio 1855.
Fogli 42 e 264.

23 luglio 1855.

Foglio 249.




QUALITA DELLA DECISIONE DATA E NUMERO OSSERVAZIONI

1 | delverbaledi | X
‘ - - | verificazione, |
1 . circoscrizione . . .

Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria [e reintegrazione Particolari Generali
‘ del Demanio -

|
Definitiva » ) 3 luglio 1849 ¢| La carta topografi-

1 luglio 1850 | ca-geodelica si trova
numero 1%. | nel num. L del re-
gistro §. 1. n. 6.

‘ Wefinitiva » » 8 agosto 1830] La carla topografi-
\ _ } numero 50. | ca-geodelica vedesi
. nel num. LI del re-
gistro §. 1. n. 6.




Pietro Compagna da Napoli;
Barone Stefano , D. Nicola,
D. Giuseppe, e D.a Raffacla
Mollo, Marchese Giuseppe e
Luigi Ferrara d' Epaminon-
da, D.e Errichetta Marsico e
D. Francesco Scaglione da
Cosenza; Marchese Gactano
Ferrara d' Epamironda da
Celico; D. Gactanoe D.2 Bea-
trice Mollo, D. Pasquale Mi-
rabelli Centurione, e D. Sa-
verio Carratelli da Aman-
tea; D.2 Maria Teresa Genti-
le, D.a Lucrezia e D. Giu-
seppe Marsico, D. Franccsco
Monlemurro e D.a Saveria
Marsico da Cellara; D.2 For-
tunata Marsico, ¢ D. Gacla-
no Caroselli da Carolei ; D.
Giuseppe, e D.Attanasio Mo-
naco da Spezzano Grande ;
D. Giovanni e D. Vincenzo
Barrese da SpezzanoPiccolo;
D. Giuseppe Celestino da
Pedace; D.? Angela Marsico
¢ D. Giovanni Gentile da S.
Fili; Barone Alfouso, D. Sta-
nislao , D. Francesco, D.
Maurizio, e D. Giovanni Bar-
racco , e Baronessa Chiara
Lucifero da Cotrone.

NUM-DORD-|  NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLiTA | LUOGO |[NUMERO| DATA
'T‘-’: degli occupatori convenuti della dove |della verifica| della sentenza
2 | gk  in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
e |28 dall’ Amministrazione in contrada | fatta del volume

§_ %__:; del Demanio controversia contrada | &situata | nel 1790 | in cui si trova
b= ~
56 | 107] Barone Luigi Compagnada | Santa Maria di La- |Demanio |SilaRegia 111] 23 luglio 1855.
1 Corigliano: D.Gennuro ¢ D. | garo , Pietracupa e |delloStato volume 1| Foglio 254.
' Pietro Compagna daNapoli; | Scalaretto
D. Ignazio, D. Filippo, D.2
Chiara, e D.2 AquilaCollice,
e D.a Carolina Ferrari da S.
Pietro in Guarano ; D. Sta-
nislao e D.Michele Lupinac-
ci, D. Giuseppe e D. Luigi
i Ferrara d' Epaminonda da
Cosenza; D. Francesco e D.
Nicola Rodi, Marchesc Gae-
tano Ferrari d' Epaminonda
da Celico ; e D. Michcle
Marra da Lappano.
57 | 109 Baronc Luigi Compagna da | Sculca e Varco di | Demanio|SilaRegia 14| 23 luglio 1855.
Corigliano; D. Gennaro e D. | Giordanog delloStato volume 1| Foglio 261.




QUALITA DELLA DECISIONE

DATA E NUMERO

OSSERVAZIONI]

83

numero 53.

o | delverbaledi | =
i veriﬁcaz.io.ne ,
Cclrcoscrizione
Definitiva | Interlocutoria | Preparatoria e reintegrazione Particolari Generali
del Demanio. |
T
Definitiva » » 3 giug. 1850 | La carta topografi-
numero 31. | ca-geodetica esisle
nel num. LIII del
registro §. 1. n. 6.
-Definitiva » » 9 agosto 1850] La carta topografi-

ca-geodetica si legge
nel num. L1V del re-
gistro §. 1. n. 6.




84

lNum. D ORD.
I—w

!

|

di questo stato
del volume
delle sentenze

NOME E COGNOME
degli occupatori convenuti
in giudizio
dall’ Amministrazione
del Demanio

DENOMINAZIONE

della
contrada
in
controversia

QUALITA
della

contrada

LUOGO
dove
la
contrada
€ situata

NUMERO
della verifica
di Zurlo
fatta
nel 41790

DATA
della sentenza
e foglio
del volume
in cui si trova

%43
[}

89 | 106

60 | 94

| groempmees

108,

Barone Luigi Compagnada
Corigliano; D. Geonaro, e D.
Pietro Compagna da Napoli;

-D. Antonio Boscarelli da
Bisignano ; D. Luigi, D.
Bernardo , D. Taddeo, D.
Alessandro, e D.2 Rachele
Longo da Casole; D. Stanis-
lao Lupinacci , Marchese
Giuseppe e D. Luigi Ferra-
ra d’ Epaminonda da Cosen-
za; Barone Vincenzo Cosen-
tini, Marchese Gaetano Fer-
rari d' Epaminonda da Celi-

co; il Parroco di Menneto ; |

Barone Alfonso,D Stanislao,
D. Francesco, D. Maurizio,
¢ D. Giovanni Barracco, e
Baronessa Chiara Lucifero
da Cotrone.

Barone LuigiCompagnada
Corigliano; D. Gennaroe D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Stanislao Lupinacci da
Cosenza; Parroco di S. Mi-
chelarcangelo di Celico ; D.
Francesco e D. Nicola Rodi
da Celico.

Barone Luigi Compagnada
Corigliano; D. Gennaro e D.
Pietro Compagna da Napoli;
D. Stanislao Lupinacci da
Cosenza; ed il Parroco di S.
Michelarcangelo di Celico.

Serra della Borga

Timpone del Colle
o del Corvo , Corso-
nara e Puija.

Arucolo o Campo
dell’ Arucolo.

Demanio
delloStato

Demanio
delloStato

Demanio
dello Stato

Sila Regia

Sila Regia

Sila Regia

11
volume 4

134
volume 1

10
volume 1

23 luglio 1855.
Foglio 258.

23 luglio 1855.
Foglio 251.

23 luglio 1855.
Foglio 220.




—

QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

e~

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZIONI1

" Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

»

»

18 giug. 1850
numero 35.

17 giug. 1850
numero 34.

14 giug. 1850
numero 33.

La carta topografi-
ca-geodetica si trova
nel num. LV del re-
gistro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica sta nel
num. LXI del regi-
stro §. 1. n. 6.

La carta topografi-
ca-geodetica esiste
nel num. VIII del
registro §. 1. n. 6.

e e e e e e e _



S —

rxco—

NUM. D'ORD NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quarith | LUOGO NUMERO| D ATA
"= | . | degli occupatori convenuti della dove |della verifica| dclla sentenza
s |28 in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
e |22|  dall' Amministrazione in contrada | fatta del volume
g |2 i’ del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 | in cui si trova
5 |°3
|
" D. Michele Marra da Lap- | Serracapella Sotta- | Demanio |Sila Regia 149(15 giugno 1849.
611 6 pa?,o.Mlc ele Hatt P na. P delloStato volume 1| Fogli 12 e 267.
! 62| 5 | D. Michele Marra da Lap- | Serra della Guar- | Demanio [Sila Regia 12514 giugno 1849.
l pano, e D. Michele Ricciuti dia, Timpone della |delloStato volume 1| Fogli 10 e 267.
da Cosenza. Guardia, e Polveren- |
i lo.
63 9 D. Michele Ricciuti da | Serracappella, For- | Demanio [Sila Regia 118)26 giugno 1849.
Cosenza. cato delle colonne , (dello Stato volume 1|Fogli 18 e 267.
e Capo-Pizzirillo , o
Jona e Campagnella.
64 | 7| D. Michele Marra da Lap- | Serracappella e La- | Demanio |Sila Regia|_ 119|22 giugno 1849.
pano. gard Quarto o Colon- |dello Stato volume 1|Fogli 14 e 267.
ne.
65 | 19 | D. Pasquale Via da Celico. [ Migliano di Via 0 | pemanio |Sila Regia| 17| 16 luglio 1849.
Campo dell’ Auto , |geljoStato 95(Fogli 40 e 267.
Monachelle di Via, e volume 1 )
Piano di Console.




QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

—~——

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

o

OSSERVAZION}

- —

Particolari

Generali

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

Definitiva

»

»

»

)

)

»

3 giug. 1849
numero &.

4 giug. 1849
numero 5.

18 giug. 1849
numero 8.

22 giug. 1849
numero, 10.

23 giug. 1849
numero 11 : &
luglio 1849 nu-
mero 15; ¢ 16
luglio 1849 nu-
mero 21.

La reinlegrazione
al Demanio dello Sta-
to per gli usi delle
popolazioni di Co-
senza ¢ de’ Casali di
Cosenza seguiva per
virtudi sentenza pas-
sata in giudicato e-
messa dal Paragallo
nel 18 gennaio1844.

La carla topografi-
ca sta nel num. LVII
del registiro §. 1.n.
6.

La reintegrazione fu
fatta per virtu disen-
tenze dcl Paragallo
del 18 gennajo e 1.
febbrajo 1844 passate
in cosa giudicata.

La carla topografi-
ca sta nelnum LXII
del registro §.1.n.
6

Per virtu di deci-
sione del Paragallo
del 1. febbraio 1844
si procedeva alla re-
integrazione.

“La carta topografi-
ca esiste nel num.
LVII del registro §.
1.n. 6

Reintezrato in for-
za di decisione e-
messa dal Paragallo
nel 18 gennaio 1844.

La carta topografi-
ca si trova nel nam.
LVII del registro §.
1.n. 6.

La reintegrazione
seguiva dopo perizia
del Fergola del 10
ottobre 1845 ordina-
ta dal Paragallo.




‘ — - 8 — T T - —_—
NUM.DORD-| - NOME E COGNOME DENOMINAZIONE | quaLith | LUOGO [NUMERO| DATA
s degli occupatori convenuli della dove |della verifica| dclla sentenza
' 3 g8 in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
[ ° -3% dall’ Amministrazione in contrada | fatta _del volume
| £ 122 del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 | in cui sitrova
5 5% '
|
] 6 | 11| D.DomenicoNoce, daSpez-| Nocetano o Noce, e| Demanio Sila Regia 4 luglio 1849.
0 zano-grande. P Colle de’ Preti. dello Stato Fogli 22 e 267.
i i i aria di io |Si i 0 luglio 1849.
67 | D. Michele Lupinacci da | S.Maria di Lagard | Demanio (Sila Regia 111/10 lug
l T Cosenza, e D. An[:onio Ben- | di Benvenuto e Lu- |delloStato volnme 1{Fogli 30 e 267.
venuto da Spezzano-piccolo. | baccl. .
H ili i i Santamaria di La- | Demanio (Sila Regia 114| 11 luglio 184Y.
68 | 6 | D.Filippo Rodida Celico. | o H Rodi. delloStato volume 1| Fogli 32 c 267, |
| a
] I
‘ !
i ini Ceramelio, S. Cate- | Demnnio |Sila Regia 28|17 ottobre 1849.
691 % c(?sénlg?hele Cosentini. da rina e Muzzo. dello Stato volume 1 Fogli 53 e 267.
s
G ; svanbi i Ambolino e Ver- | Demanio| Sila 6 Fogli 68 e 267. |
0|2 Fi((l):gune di. Giovanni in berano, o Vallo @ |delloStato| Badiale | volume 3
Ambolino.
|
!
! Crocefi D i Sil 8|Fogli 68 e 267
. ' ; i . rocefisso o Vallo | Demanio ila ogli 68 e 267.
l, 2 Fi‘ff;ﬁ une di $. Giovanni in del Crocefisso, Lori- delloStato| Badiale | volume 3
| ca, S.Pietro di Rova-
i le, e Palombella.
‘ i i i Imperatore. Demanio | Sila 12|Fogli 68 e 267.
' 72 1 29 Fi((l)g:une di S. Giovamni in p dolloStato| Badiale | volume 3 S



. e - e

- o T
QUALITA DELLA DECISIONE DATA E NUMERO OSSERVAZIONI
. o _ | delverbaledi |
1 _ verificazione,
i | ' circoscrizione
| Definitiva ! Interlocutoria | Preparatoria |e reintegrazione Particolari Generali
! : del Demanio '
| Definitiva » » 30 giug. 1849] La reintegrazione
‘ numero 12. | fu fatta dopo perizia
j del Fergola del 22
1 oltobre 1845 ordi-
‘ nata dal Paragallo.
Definitiva » » 10 luglio 1849] La reintegrazionc
numero 49. | seguiva per virtu di
decisione del Para-
gallo del 18 gennaio
1844.
Definiti va » » 10 luglio 1849] Sipraticava larein-
numero 20. | tegrazione in forza
di decisione del Pa-
ragallo del di 3 feb-
brajo 184%.
> » » 17ott. 1849. | Commutato conLa-
numero 29. | garo 3, e Spineto con
approvazione Mini-
steriale.
» ? » 17 sett. 1851 { Le carte topografi-
numero 63. | che sono ne’ num.
V, XXXVII, LX, e
LXI1V del registro §.
1. n. 6.

Questi quattro De-
mani sono situati nel-
la Sila Badiale. Essi
siappartenevano alla

> » » 17 agosto 1852| Badia Florense di
' numero 67. \ Regio patronato , e

si possedevano dal-

I' 4bate Commenda-

tario . Aboliti i Flo-

renst, ed indi i Gi-

stercienst , ritornava-

> » » 23 agosto 1852/ noi beni al Demanio

numero 68. | dello State. Intanto |

‘| il Comune di S. Gio-

vanni in Fiore li oc-
cupava nellamaggior
parte senza conces-

12

r



—_— — - N pu = = i - ———— e —— ——— ———— S —— e — = ———— —
NUM-DORD-l - NOME E COGNOME | DENOMINAZIONE | avALita | LUOGO NUMERO| DATA
"2 | o | degli occupatori convenuti della dove  idella verifica| della sentenza
z |28 in giudizio contrada della la di Zurlo e foglio
s |ZE dall’ Amministrazione in : contrada | fatta del volume
:t 32 del Demanio controversia contrada | & situata | nel 1790 | in cui si trova
5 |73
!
73 | 29 | Comunc di S. Giovanni in | Tassito. Demanio , Sila 42|Fogli 68 e 267.
Fiore. ‘ delloStato’ Badiale | volume 3
|
I
{




)

91

QUALITA DELLA DECISIONE

Definitiva

Interlocutoria

Preparatoria

ESECUZIONE
della

decisione

OSSERVAZION

Particolari

—

Generali

27 sett. 1851
numero 65.

sione del Fisco, il
quale rivendicava le
estensioni da altrioc-~
cupate. Attualmente
in possessorio quat-
tro Demani si godo-
no in comune dal
Fisco che percepisce
un terzo della rendi-
ta,e dal Comune che
ne percepisce gli al-
tri due terzi, per fino
all'esito del giudizio
in petitorio.

<

———
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